Kende Anna
,,Ertelmiségiként leszek roma és romaként leszek értelmiségi”

Vizsgalat roma egyetemistak életutj arél"

A roma identitas kérdései a tarsadalmi mobilitas kapcsan

2004 elején interjut készitettink a Romaversitas Program' 20 didkjaval. Az
interjialanyok valamely felsOoktatasi intézmény hallgatoi és egyuttal a Romaversitas
Program résztvevoi voltak.

Kutatasunknak az volt a célja, hogy megismerjiikk annak a generacionak az
¢letatjaban rejlé sajatossagokat, amelynek tagjai a jovo roma értelmiségét alkotjak,
akiknek a képzése soran szerepet kap a romasag, ¢és akik — ha egyelére még kevesen
vannak is — az el6ttiik jard ,,nagy generdcional” nagyobb szdmban vélnak értelmiségivé.
Amikor 6k foiskolara, egyetemre keriiltek, mar 1étezett egy olyan roma értelmiségi réteg,
amely — sejtéseink szerint — dontéen két utat kovetett. Az egyik valaszthato Ut a
tobbségbe valo beolvadast jelentette. Ezaltal hidba szereztek diplomat, hiaba tértek le a
korabbiakban szinte elkeriilhetetlen ,,cigany Utr6l”, mégsem erdsitették a romak
tarsadalmi jelenlétét €s sulyat, vagyis nem valtoztattak azon, hogy a romakat a tobbség
sematikusan szegénynek és iskolazatlannak lassa. A masik lehetséges ut pedig — ezzel
ellentétesen — a politikai szerepvallaldst, a roma értelmiségi 6ndefiniciot jelentette. Az
altalunk megkérdezett egyetemistakat éppen ez a masodik csoport neveli a Romaversitas
keretében.

Milyen életut all a jovébeli roma értelmiségiek mogott? Milyen kiizdelmekkel
kellett szembenézniiik a tobbnyire elsé generacids, szegény, vidéki falvakbdl,
kisvarosokbol érkezd roma fiataloknak az erdsen ciganyellenes attitlidokkel jellemezhetd
magyarorszagi kozegben? Mit jelentett romanak lenni a csaladi milidben, és mi valtozott
ebben az egyetemig/foiskoldig vezeté uton? Mit jelentenek szdmukra a kiilonb6zd
csoporttagsagok (roma, értelmiségi)? Kik gyakoroltdk a legnagyobb hatast az életatjukra?
Ezekre a kérdésekre kerestiink valaszt, amikor mélyinterjikat készitettiink roma
egyetemistakkal.

Az interjuk alapjan elsésorban azokat a pszichologiai-szocialpszichologiai
dimenzidkat kivantuk feltarni, amelyek szerepet jatszanak a megkérdezettek
személyiségének, onmagukrol és kozosségiikrol kialakitott képének formalodasiban. Az
elemzés kozponti fogalma az identitas, esetiinkben egyrészt a kisebbségi-etnikai identitas,
amelynek vallalasat a tobbségi tarsadalom jellemzden ellenséges attitlidje folyamatosan
megkérddjelezi, elutasitja, masrészt az értelmiségi identitas, amelyet viszont a tarsadalom
magasra értékel.

' A Romaversitas program — amelyre az elsé egyetemi/fSiskolai éviik utan jelentkezhetnek roma fiatalok —
Osztondijat nyujt a tanulmanyok folytatasahoz, s a programban résztvevoknek szeminariumokat, tutori
programot és nyelvtanfolyamot is szerveznek.



Az identitds klasszikus pszichologiai megkozelitései megkiilonboztetik az En
személyes és szocialis Osszetevbit.” A szocialis vonatkozds meghatarozasakor
elkeriilhetetlen a Miésik fogalméanak tisztizdsa, az En ugyanis a Masiktol vald
elkiiloniilés, a Masiktol valo kiilonbdzés eredményeképp jon létre.’ A Masik azonban
nemcsak a személykozi szinten kap jelentést, hanem a csoportok szintjén is. Az identitas
alapjait jelentd folytonossagérzet és Onbecsiilés tehat nemcsak a Masik személytdl valo
elkiiloniilést feltételezi, hanem a sajat csoport — idegen csoport elkiiloniilést is, amely
szocidlpszichologiai magyarazatot kindl a csoportkozi versengés jelenségének
megértéséhez is. A csoportkozi versengésnek és — ezzel Osszefliggésben — a hatalomhoz
valo egyenldtlen hozzaférésnek az az eredménye, hogy egyes csoportok nagyobb
szabadsagot ¢lveznek Onmeghatarozasukban, mint mas csoportok, illetdleg egyes
csoporttagsagok az onbecsiilést szolgaljak, mig masok inkabb kisebbrendiiségi érzéshez
vezetnek. Ebben a folyamatban az En olyan médon konstrudlja meg a Masikat, hogy
hozzajarul, mintegy igazolasul szolgdl a Masikként definialt csoport elkiilonitéséhez és
kirekesztéséhez, azaz a tobbségi €s kisebbségi csoportok kozotti faji-etnikai kiilonbség
esetén a rasszizmushoz. ,,A rasszizmus a »hétkdznapi« sztereotipidkra és attitidokre
¢épiild, a mindennapi nyelvhasznalatban lehorgonyzott, de szervezett — a tarsadalom
formalis és informalis intézményrendszerei altal jovahagyott — formdja az identitasra
iranyul6 fenyegetéseknek.™

A kisebbségi 1ét, a diszkriminacio, a kulturdlis kiilonb6z0ség, az anyagi
deprivaltsag egy csoport szamara kiilon-kiilon is az identitds fenyegetettségét
eredményezheti, hiszen a csoport tagjainak nem biztositja az autentikussag és a pozitiv
énérzet lehetdségét. Breakwell a fenyegetett identitasra adhato reakcidk strukturalasaban
a pszichologiai megkiizdési modokat helyezi eltérbe.” A megkiizdés alapveten harom
célra iranyulhat: a fenyegetést generald tarsas kontextus megvaltoztatasara, az egyén 1j
szdndékkal, hogy a folytonossag, az elkiiloniiltség €s az Onbecsiilés identitdsfolyamatai
tovabb miikodjenek. E célok érdekében az érintettek a legkiilonbozébb — intrapszichikus,
személykozi és csoportkdzi — megkiizdési stratégidkhoz folyamodhatnak, ilyen példaul az
identitds tagadasa, az asszimildciora torekvés, a fenyegetettség elfogaddsa, bizonyos
kompromisszumos valtoztatdsok, az identitds tartalmanak atértékelése, az izolécio, a
beolvadas és végiil a csoportos mozgalmi tevékenységben kifejtett aktivitas.

Természetesen a magyarorszagi romdk kulturalis, szocidlis és gazdasagi
szempontbol is heterogén csoportjat helytelen lenne Ilehetséges identitasstratégiaik
szempontjabol egységesnek tekinteni, az identitds fenyegetettsége azonban mds-mas
mértékben és modon, de a tobbségi tarsadalom romakkal kapcsolatos attitiidjei miatt a
csoport egészét érinti. A fenyegetett identitds fogalmabdl kiindulva a Romaversitas
program és az abban valo részvétel a megkiizdés egyik lehetséges formdja; Breakwell
alapjan egyfajta csoportkdzi megkiizdésnek tekinthetd, ahol a csoport tagjai szadmara a
személyes identitas is Ujradefinialédik. Ugyanakkor az identitasalapu szervezddés az
elmult évtizedek identitaspolitikai torekvéseihez is sorolhat6, amely mint ilyen is
befolyasolja a résztvevok személyes identitasstratégiait.

2 Erik H. Erikson: Identity: Youth and Crisis, New York, Norton, 1968.

3 George H. Mead: A pszichikum, az én és a tarsadalom,Budapest, Gondolat, 1973.
* Erés Ferenc: Az identitds labirintusai, Budapest: Janus-Osiris, 2001, 74. old.

> G. M. Breakwell: Coping with Threatened Identities, London, Meuthen, 1986.



Az identitas fenyegetettségét vagy a tadg értelemben vett elnyomast — Iris Marion
Young szerint® — nem valamilyen 6nkényes hatalom kényszeritései miatt, hanem az
elveiben jO szandékt tarsadalom mindennapi gyakorlatainak kovetkezményeként
szenvedik el a kisebbségi csoportok tagjai. Meég egy liberalis alapelveken miikodo
tarsadalomban is, amelyben explicit modon egyetlen csoport sincs kirekesztve a
mindenkit megilletd jogokbol, vannak olyanok, akiknek bizonyos javakhoz wvald
hozzaférése korlatozott, akiket naponta ismétlédd, gyakran tudattalanul miikodo tarsas
interakciokban nyomnak el a tobbségi csoport tagjai.Ezéltal a megkiilonboztetett, a
szocialpszicholdgiai értelemben vett Masik csoport tagjai — etnikai kisebbségek, ndk, a
tarsadalmi hierarchia aljara rekedt szegények, testi és lelki betegségben szenveddk —
képességeik fejlesztésének és gyakorldsanak, valamint sziikségleteik, gondolataik és
érzelmeik kifejezésének folyamatos korlatozasat szenvedik el. Ilyen aldvetett csoportnak
tekinthet6k a magyarorszagi romak is.

Interjualanyaink ahhoz a kisebbséghez tartoznak, amelyrél szamtalan kutatas
bizonyitotta, hogy a magyar tarsadalomnak a leginkabb kirekesztett, a legsulyosabb
elsitéletekkel sujtott csoportja.” Tudjuk persze, hogy a magyarorszigi romak
marginalizalt helyzete nem csak a faji elditéletekkel hozhatd Gsszefiiggésbe. Az elmult
¢vszazadok torténelme, a magyar tarsadalom szerkezete és az eldzd évtizedek olykor
radikalis gyorsasdggal valtozo szocialis-gazdasagi feltételei nagyban hozzdjarultak ahhoz,
hogy a magyarorszagi romak az orszag legszegényebb csoportjat alkossak. A mai roma
generacioknak azzal is szembe kell nézniiik, hogy a szocializmus évtizedeiben mas
jelentése volt a szegénységnek, mint a rendszervaltds utan: a magyarorszagi ciganyok
gazdasagi-tarsadalmi statusa a tobbségi tarsadaloméhoz képest nem volt annyira
alacsony, mint ma, és a ciganyok tobbségét nem a leszakadas, hanem éppen a felzarkozas
jellemezte.

Az altalunk megismert életutak szempontjabol tehdt nemcsak a romakkal
szembeni elditéletek, hanem a szegénység, az alacsony tarsadalmi status is fontos
tényez0. bell hooks afroamerikai feminista irénd a ,,faj, osztaly, nem” harmas egylittes
jelentdségére igyekszik rdiranyitani a figyelmet, amikor azt hangstlyozza, hogy a faji és
nemi elditéletekkel kapcsolatos irodalom a kdzgondolkodas részévé valt, ugyanakkor
viszont a szegénységrél nem illik beszélni® A kozvélekedés hajlamos arra, hogy a
szegényeket magukat tekintse felelosnek szegénységiik alakuldsaért, és hogy a
szegénységet a személy gyengeségével, alkalmatlansdgaval magyardzza. Nem véletlen,
hogy a romékkal kapcsolatos elditéletekben a romdk szegénységérdl szolo tudas szorosan
Osszefonddik olyan vélelmekkel, miszerint a ciganyok keriilik a munkét, lustik, kivonjak
magukat a tarsadalmilag hasznos tevékenységekbdl.

A vizsgalt csoport a magyarorszagi romak csoportjan beliil specialis helyzetben
van, miként specidlis helyzetben van a fiatal értelmiségiek, féiskolasok, egyetemistak
kozott is. A csoport tagjainak tarsadalmi helyzetét a valtozas jellemzi, nevezhetnénk ezt a
folyamatot tarsadalmi mobilitdsnak is, de az Uj csoporttagsag megszerzése nem jelenti a
régi csoporttagsag feladasat. A Romaversitas 1ényege, hogy az értelmiségivé valas ne
jelentse a roma identitastdl vald megvalast, hanem egy 0j identitdst hozzon létre: a roma

® Iris Marion Young: Justice and the Politics of Difference, Princeton, Princeton University Press, 1990.

7 Erés Ferenc — Fabian Zoltan: Jelentés a 2002. méjusi véleménykutatas eredményeirdl, Budapest, TARKI,
2002.

8 bell hooks: Where We Stand: Class Matters, New York, London, Routledge, 2000.



értelmiségi identitast. A, perifériarol szarmazo vezetd” lewini fogalma’ pontosan
megragadja azt a fajta tarsadalmi mobilitast, amely a csoport tagjait jellemzi, Lewin
azonban nem tartja elképzelhetének, hogy a periférian maradt csoporttal valo
azonosulds megmaradjon. Elmélete értelmében a mobilitds soran az alacsonyabb statust
csoport tagjai atveszik a magasabb statust csoportok értékeit, és ennek kdvetkeztében a
sajat csoport leértékelddik. A hataratlépés pillanata azonban ritkdn problémamentes, mert
még bizonytalan mind az elhagyott, mind a vagyott csoporttagsadg. A tarsadalmi mobilitas
¢s a Romaversitas program célkitlizési kozott van még egy fontos kiilonbség: mig az
elébbi az egyén szdmara nyit utat, az utdbbi a csoport szintjén probal kialakitani 0j
identitast.

Mindennek fényében felmeriilhet a kérdés: milyen konkrét koriilmények és
milyen megkiizdési stratégidk segitették eld azt, hogy az altalunk vizsgélt csoport
megmaradt, ill. igyekszik megmaradni romanak, és lekiizdotte, ill. igyekszik lekiizdeni
hatranyait.

Amikor a Romaversitas husz hallgatojaval késziilt interjukat elemezziik, nemigen
tamaszkodhatunk hasonlé kutatasokra. Ismereteink szerint nem késziilt még olyan
vizsgalat, amely kifejezetten a fiatal, az értelmiségi 1€t kiiszobén allo €s a roma identitast
tudatosan vallal6 személyekre iranyult volna. El6zményként megemhthe‘guk azt a néhany
szocioldgiai vizsgalatot, amely a sikeres romak korében folyt,'’ vagy Didsi Agnes roma
nékkel késziilt interjukotetét,”’ és hasonlé elvek szerint késziilt Vajda Rozéanak a jelen
kotetben olvashatd kutatdsi beszamoldja is, amely a roma politikdt befolydsold
véleményformalok korében készilt interjukat dolgozta fel.'” Kutatasunkhoz hasonlé
kérdéseket boncolgat a Romaversitasszal kapcsolatban Szdsz Anna az Esély cimi
folyoiratban megjelent tanulmanyaban.

Néhany adat a kutatasban részt vevo egyetemistakrol

Mélyinterjus vizsgalatunkban 12 férfi és 8 nohallgato vett részt.”” Nyolcan
szocialpolitika, szocidlis munkds, szociadlpedagogia vagy szocioldgia szakon tanulnak
(6ket az idézett interjurészletek utan ,,szocio-” szakosként jeloljiik), Gten mivészeti
egyetemen vagy miivészeti szakon (miivészeti szakos) és heten kiillonb6z6 nem szocialis,
nem mivészeti teriileteken tanulnak (egyéb szakos), amelyek kozott szerepel nyelv,
agrarmenedzseri és pszicholdgia szak is. Nyolc didk 1980 eldtt, tizenkettd 1980 utan
sziiletett. Ez az arany kortilbelill egybeesik azzal, hogy hanyan keriiltek az egyetemre
valamilyen keriild tuton, szakiskolai képzés, szakkodzépiskola, munka vagy éppen
munkanélkiiliség utdn, de mindenképpen ugy, hogy a tovabbtanulas el6tt tobb évig
mas tevékenységet folytattak, és nem tervezték a felsofokud intézménybe torténo
jelentkezést (tobb esetben az érettségit sem). Az egyetemig vezetd ut keriil6i mellett
fontos adat, hogy harom didk jarta meg a korrekcids, kis 1étszdmu vagy gyengébbeknek
fenntartott osztalyt. Az egyetem el6tt nyolc f6 kertilt kapcsolatba olyan alapitvannyal

® Kurt Lewin: Csoportdinamika. Véalogatas Kurt Lewin miiveib3l, Budapest, Gondolat, 1975.

1 Orkény Antal — Székelyi Maria: ,,Sikeres romak. Véletlen vagy kovethetd példa?”, Dialdgus, 2001. 1.
szam, 76—89. old.

' Dibsi Agnes: ,,Ertelmiségi roma nok”, I-11., Esély, 1998. 5. szam, 6. szam.

12 Vajda Roza: Integracid vagy etnopolitika? Stilusok és iranyzatok a magyarorszagi roma politikaban.
Lasd jelen kotet:

" Az interjukat Burka Viktéria, Sator Nora, Szabo Katalin és Kende Anna készitette.



vagy intézménnyel, amely roma gyerekek tovéabbtanulasat segiti elé (Kurt Lewin
Alapitvany, Soros Alapitvany, valamint a Gandhi Gimnazium, ahol roma gyerekek
tanulnak).

A vizsgalatban részt vevok tobbsége elsd generacids értelmiségi, de harman mar
értelmiségi csaladba sziilettek. Ez utdbbiak koziil ketten, valamint egy zenész csaladbol
szarmaz6 didk budapestiek, a tobbi résztvevd videki, tobbségiik falusi kornyezetbdl
szarmazik. A sziil6k nagyobb része szakmunkds végzettségli vagy érettségizett, 4 didk
sziileinek 8 osztalyos vagy alacsonyabb az iskolai végzettsége. Harman vegyes (roma —
nem roma) hdzassdgbol szdrmaznak, az értelmiségi csaladok koziil kettd is ide
sorolhaté. Kilencen romungro csaladbol szarmaznak (koziilik egy karpati cigany
csaladbol, tehat beszéli a cigdny nyelvet), egy didk beds, harom oldh cigany és egy
vegyes roma csaladbol érkezett, hatan nem nevezték meg, vagy nem tudtak, melyik roma
csoporthoz tartozik a csaladjuk. Négyen beszélnek valamelyik cigany nyelven, hdrman a
lovari nyelvet, egy hallgatd pedig a beds nyelvet beszéli. A részt vevok koziil az olah
cigany szarmazasu didkok nem beszéltek magyarul 6vodas- vagy iskolaskor elétt, a tobbi,
sajat nyelvét is besz¢éld diak mindig is jobban beszélt magyarul. A felmendk nyelve
kapcsan hatan emlitették, hogy sziileik sajat sziileikkel lovari nyelven, két esetben beds
nyelven beszélnek otthon.

A diakok prototipusa tehat a kdvetkezOképpen irhato le: olyan magyar anyanyelvii
elsé generacids értelmiségi, aki vidéki csaladbol szarmazik, és sziilei kdzépfoktl vagy
szakmunkas végzettséglick, anyanyelve magyar. Az interjialanyok tobbsége megfelel
ennek a tipusnak. Vannak azonban kiilonbségek is az interjlialanyok kozott: 1ényeges
kiilonbségnek tiinik, hogy egyenes tton jutott-e valaki a kdzépiskolaba és az egyetemre,
vagy korabban mas palyara késziilt. JelentOs kiilonbség az is, hogy a Romaversitas volt-e
az elsd, roma fiatalokat megcélzd alapitvany, amellyel kapcsolatba keriilt, vagy sem. Ha
ugyanis mar volt korabban hasonlo tapasztalata, az nagymértékben befolyasolhatta
identitasanak alakulasat ¢s az egyetemre vezetd utat is. Tovabbi lényeges kiilonbség az
interjualanyok kozott, hogy eldsegitette-e csaladi hatteriik az iskolai elémenetelt vagy
nem, ¢és az is fontos szempont, hogy a csaldd milyen identitasstratégiat kovetett
(asszimildciora, integracidra torekedett, hagyomanydrzé volt, vagy a hagyoményokkal
szakitani igyekezett). Ezek az azonossagok ¢és kiilonbségek jelentik az interjuk
elemzésének hatterét, ezek ismeretében értelmezhetok a csaladi hattérre, az iskolakra, az
elditéletekkel vald taldlkozasra, az identitasalakuldsra és a roma értelmiségi létre
vonatkoz6 vélemények.

Az interjukat tartalomelemzéssel dolgoztuk fel. Ennek sordn az interjurészletek
tematikus szervezésével igyekeztiink ramutatni az adott jelenséggel kapcsolatos
vélekedések mintazatira. Az interjurészletek hivatottak bemutatni a vélemények
sokféleségét, tematikus elrendezésiik pedig ravilagit arra, , hogy a vizsgalatunkban részt
vett roma foiskoldsok/egyetemistak identitdsat milyen tényezdk alakitottdk. Az
¢letttinterjukban a szociologiai és demografiai tények mellett minden egyes ¢életszakasz
kapcsan rakérdeztink a lényeges pszichologiai torténésekre is, ezzel csoportkdzi,
interperszonalis és személyes keretbe kivantuk helyezni az életut eseményeit.

Csaladi hattér



A csaladi hatteret a szocio6konomiai status, a nyelvi, kulturalis identitds és az érzelmi
1égkdr szempontjabol vizsgaltuk.

A csalad anyagi helyzetére torténd utaldsok a tarsadalmi status szubjektiv
besorolasat jelentik. Az interjualanyok kozil kilencen tobbé-kevésbé jonak ¢és
ugyanennyien kifejezetten sziikosnek vagy rossznak itélték meg csaladjuk anyagi
helyzetét. Tobben emlitettek mélypontokat gazdasadgi helyzetiik alakulasaval
kapcsolatban.

Gyerekkoromban a ,,csé-lakdsos” ciganytelepen nevelkedtem. Egy arviz kdvetkeztében az akkori
ciganytelepet megsziintették, és ujat hoztak létre, kabé hatéves koromig laktam ott, majd
bekoltoztiink a faluba egy szoba-konyhas lakasba, és ott nevelkedtem egészen 16 éves koromig. A
viz az nem volt bent, azt hordtuk ismerdstél ballonokban, és édesanyam par évvel késobb
bekottette, de csak az udvarba. Hagyomdnyos szén-, fatiizelésii kalyhdkban fiitottink. Edesanydm
az kertészetben dolgozott, miutan ezt privatizaltak, sajat foldet berelt, amin paradicsomot,
paprikat nevelt. Ebbdl éltiink meg elég sokaig. Majd utana, mikor volt Jugoszilavia egész teriiletén
az embargé, akkor iizemanyagot hordott. Igy folyamatosan javult az anyagi helyzet, de ez a
feketemunkdknak, az iizemanyag-csempészésnek volt koszonhets. Ugyhogy 16 éves koromban,
mikor a szoba-konyhds lakasban laktunk, ami osszeddlt egy ujabb arviz kévetkeztében, édesanydam
akkor kezdett épitkezni szocpol segitségével, és azota egy haromszobas, tetoteres hazban lakunk.
(egyéb szakos férfi, 18. — a szam itt és a tovabbiakban az interji sorszamat jeloli)

A legtobb csaladban a sziiloknek vagy legalabb a sziilok egyikének tobbé-keveésbé
folyamatosan volt munkéja, a munkanélkiiliség, az allandd nélkiilozés csak a valaszolok
kisebb hanyadat érintette.

Nekiink mar konnyebb volt, mert mi a létranak a felénél voltunk. Igy nekiink nem kellett azért
kiiszkédni, hogy mindennap tudjunk fiirédni, hogy legyen ebéd, hogy meg tudjuk szerezni a
tankényvre valot. llyenekért nekiink nem kellett megkiizdeni. (miivészeti szakos férfi, 2.)

Interjualanyaink kisgyermekkora a rendszervaltas el6tti idoszakra esett, tobbségiik
azonban ezutan keriilt kozépiskolaba, ezutan serdiilt fel. A visszaemlékezéseknek azt a
részét, amely a rendszervaltas elOttre €s a kisgyermekkorra vonatkozik, érzékelhetden
kevésbé itattdk at a szegénységgel kapcsolatos utaldsok, tehat a beszamolok altaldban
targyilagosak, €s annak ellenére, hogy a szegénység egy-egy szélsOséges példajat is
lathatjuk, nem jellemzd a beszélore az 6nsajnalat:

Edesanydm nagyon nehezen élt, 6 is egy cigdnytelepen élt, de neki még lakdsa sem volt, tehdt egy
ilyen nylonkunyhoban lakott két masik tesommal egyiitt, és akkor utana, mikor férjhez ment, akkor
kertilt viszonylag normalis koriilmények kézé. (szocio- szakos nd, 19.)

A ruhdzkodas meg étkezés az igazabol nem volt probléma. De ez a kicentizett pénzbeosztds volt.
Szegényen éltiink, mondhatom azt, de mindig megvolt az a minimdl sziikséglet, ami kellett. (szocio-
szakos nd, 7.)

Nem tul rozsas koriilmények kozé sziilettem, ez azt jelenti, hogy nagy volt az egzisztencialis
bizonytalansag. Mindig dolgozott az apam, 16 éves kora ota mindig dolgozott, de valahogy nem
tudtunk zold agra vergddni anyagilag. Nagyon rossz anyagi koriilmények voltak kezdetben — én
arra nem emlékszem —, egy faskamraszerii valamiben laktunk, Miskolc egy régi lakotelepén, aztdn
a papam egy furcsa otlettol vezérelve ezt szétromboltatta, aztan kihivta az akkori tandcs egyik
kepviseldjét, hogy nézzék meg, milyen dldatlan koriilmények kozt lakunk, akkor mar, azt hiszem,
ket gyerekkel, megsziiletett a hugom, és akkor kiutaltak nekiink egy lakdst ideiglenesen a Szondi



telepen. A Szondi telep Miskolc kiilvarosi részében helyezkedik el, egy — azt hiszem — elsé
vilaghaboruban épiilt szoba-konyhas lakotelep, ahol kabé 60—40 szazalékban éltek nem romdk és
romak, a nem romdk voltak tulsulyban, de ez egy nagyon jo kozésség volt, ugyanis mindenki
szegény volt egységesen, és a szegenység ezeket a kiilonbségeket, hogy valaki roma vagy nem
roma, ezeket igy elmosta, tehat egyforman csoro volt mindenki, és soha nem is volt, nem is
emlékszem arra, hogy lett volna konfliktus abbol, hogy valaki roma. Nem volt ebbol probléema. Ott
egy szoba-konyhas lakasban éltiink. Ott hatan... hatan éltiink egyiitt, akkor mar volt harom
hugom, voltam én, volt a mama, ugyhogy egy 25 négyzetméteres szobdaban voltunk hatan
osszezdrva. Annak ellenére, hogy nem voltunk valami jol eleresztve anyagilag, nagyon szép
gverekkori élményeim vannak... A panel nagy valtas volt, oriasi kiilonbség volt, nalunk nem volt
fiirdészoba a Szondi telepen, lavorban fiirédtiink, tényleg ilyen balkani nyomor, ami

gyerekkoromban fel sem tiint, nagyon romantikus nyomor volt. (Szocio- szakos férfi, 8.)

Az anyagi helyzet megitélését elsdsorban a kozvetlen kornyezethez vald viszonyitas
hatarozta meg. A személyes életit soran a szociodkondémiai status objektiv besorolasanal
fontosabb szerepet jatszik tehat a relativ deprivéacio vagy a sorskdzosség megélése, talan
részben ez all a hatterében annak, hogy a szegénység ellenére kevesen érezték igazan
problémanak a sziikds anyagi lehetéségeket.

Nem mondom, hogy a ciganyok hu de el vannak eresztve, de nem annyira szegények. Fizetéstol
fizetésig kitart a pénziik. Ha elmennek a boltba, akkor kapnak hitelt. Ezzel nem volt probléma.
Vannak szegények, de ket szocialis segéllyel tamogatjak. Igaz, hogy az is kevés, tudom, minden
keves, én azt nagyon jol tudom, de mondom, hogy én lattam olyan helyzeteket, és ez alapjan azt
tudom mondani, hogy nalunk nem olyan rossz a helyzet. (szocio- szakos no, 5.)

A csaladbdl hozott identitas, kultira és nyelv

A csalad identitasanak, a roma kozosséggel vald azonosulds formajanak tobbféle
megnyilvanulasardl kérdeztiik a résztvevoket. A csaladra jellemzd identitasstratégiat
els6sorban a csalad kornyezete, sziikebb kdzossége hatarozza meg. Ebbdl a szempontbol
teljesen heterogén kép rajzolodik ki: egyes csaladok hagyomdnyosabb kozdsségben,
masok a hagyomanyokkal szakitd, asszimilalédott kozegben, nem romak kozott élnek. A
tobbségiikben nem értelmiségi, vidéki €s szegény csalddok olyan identitasstratégiat
vélasztottak, amelytdl az adott kdzegben a gyermekek szdméra a legjobb boldogulast
remélték. Ezt az identitdsstratégiat a gyerekek utdlag sokszor feliilbiraltak, jellemzdéen
olyan irdnyban, amely az identitds tartalmanak atértékelését, a kompromisszumokat és a
csoportos mozgalmi tevékenységet jelentette, szemben a sziilokkel, akik szamara ezek a
lehetdségek nem fogalmazodtak meg.

A csaladi hattérben fellelhetd tudatos asszimilacids torekvésnek — amely a
tanuldst tdmogatd csalddok korében nagyon jellemzd volt — legtobbszor a gyerekek
szamara nyujthato jobb jovo volt a célja, ez azonban nem allt kozvetlen dsszefiiggésben a
csakis mint tagadas jelent meg: hogy tehat a roma identitastol meg kell szabadulni, vagy
legalabb valamiképpen ellenstlyozni kell.

Mi nem laktunk romak kézott. Tehat a csaladom az roma, apam is meg anyam is, nyilvin a
nagycsaldd is, de mondhatom azt, hogy a sziileim asszimildnsként neveltek engem. Es mondhatom
azt is, hogy nalunk romanak lenni csak annyit jelentett, hogy az valami rossz, tehat valami olyan,
amivel te szenvedni fogsz. Te mindig mas leszel, neked mindig tobbet kell majd tanulnod, tobbet
kell dolgoznod, hogy ugyanazt a bdandsmodot kapd, mint a tobbiek. A csaladunk sem az a



tradiciondlis roma csaldd... Apamék nagy szegénységben éltek. Ok ugyaniigy dten voltak, mint
anyamék, de nagy nyomorban, hiaba volt zenész a nagypapa ott is, 6k nem tudtak annyi pénzt
osszehozni, eppen ezért apam sokkal jobban szégyelli azt, hogy 6 roma. Benne sokszor érzem ezt
az ongyuloletet. Rajta nem latszik, hogy roma, és sokkal jobban felerésodott benne, hogy J lehet
mds. Ugyhogy én nem igazdn éltem roma kornyezetben. (egyéb szakos né, 14.)

A bdrszinben mutatkozé massagrol az interjuk tobbségében csak az elditéletek
kapcsan beszéltek. Ugyanakkor az interjuk tanusaga szerint az asszimilacio
szempontjabol nagyon mas helyzetben van az, akit megjelenése alapjan a tobbség
egyértelmiien romaként azonosit, mint az, akit nem. A csalad asszimilacios torekvésében
tehat megjelenik a borszin kérdése, vagyis az tud konnyebben asszimildlodni, a csalad
annak josol jobb jovot, akin nem latszik, hogy roma.

A nagyapamnak az apja a kovacs, aki ciganyember, és nagyanyamnak az apja magyar ember volt,
teljesen magyar ember. A nagyanyamnak az apja, 6t mar nem is ismertem, 6 mar akkor meghalt.
Es nagyanydm azt mondja, hogy ra hasonlitok, mert széke cigdny vagyok. Rajtam nem latszik.
(miivészeti szakos férfi, 17.)

Ezzel ellentétes az a jelenség, hogy a s6tét borszint a nem roma neveldsziilok €s a csalad
tarsadalmi pozicidja kompenzalni tudja a kiilvilag szemében.

Mikor az osztalyomban oOssze kellett irni, hogy hany roma van, akkor a hdrom helyett kettdt irtak
be. Es akkor megkérdeztiik, hogy melyikiink a nem roma. Mert hogy mind a hdrman olyan sététek
voltunk, tehat a borre gondolva, olyan sétét volt a boriink szine, hogy igazabol nem tudtunk volna
egymdsra mutatni, hogy most te vagy a tejeskavésabb... Es aztdn persze az én nevemet mondtdk ki,
és mar akkor osszeraktam, hogy azért, mert nem romdk a neveldsziileim, és azert, mert elismerik
oket. (szocio- szakos nd, 19.)

A cigany nyelvet nem besz¢ld, asszimilalodo csaladok kozott gyakran csak az
utolsé egy-két generacio szakitott teljesen a nyelvvel, igy ezekben a csalddokban az
identitasnak még részét képezi az a tény, hogy a felmendk nem magyarul beszéltek.

Magyarul beszéltiink otthon, ez nem is volt kérdés, mert ez annyira egyertelmii volt, hogy a
gyerekeknek meg kell tanulni magyarul, iskoldban ezt haszndljdk. Edesapdm beds cigdny vollt,
anyukam meg beds és olah meg romungro, tehat mindenféle, és nem volt kozottiik kézos nyelv.
Anyukam beszélt tobbféle nyelvet is. A sajat sziileikkel beds nyelven beszéltek. Ez az, ami
asszekototte egyébkent a nagycsaladdal a sziiloket. ” (szocio- szakos férfi, 4.)

Anyamnak az apja még beszélt, beszélte a romanit, de hogy mar nem tanitotta meg anyaméknak
sem, mert hogy erre nem lesz sziikségetek. (egyéb szakos n6, 14.)

Nem minden interjialanyunk rendelkezett letisztult képpel a csalad identitasstruktarajara
vonatkozoan. Ez nem azzal fliggott 6ssze, hogy milyen volt az adott csalad viszonya a
kulturalis hagyomanyokhoz, hogy ismeri, hasznélja-e valamelyik cigany nyelvet vagy
sem. Ezekben az esetekben inkabb arrdl van szo, hogy az identitdsmeghatarozéasban a
csalad nem jatssza az agens szerepét. Szamukra az integracid, vagyis a tarsadalomba valo
beilleszkedés a cigany identitas megdrzése mellett nem lehetett redlis cél, hiszen az élet
olyan problémakkal (szegénység, elditéletek, szegregacio) allitotta szembe Oket, amelyek
kozepette az identitds megdrzésére nem volt motivacid, az asszimilaciora pedig nem volt
lehetdség. Ezt fogalmazza meg egyik interjualanyunk is, amikor arrol besz¢l, hogy



Nem az a baj alapvetden, hogy egy roma roma, hanem a szegénység kulturaja nem engedi azt,
hogy egy roma ember ember maradjon. (szocio- szakos n6, 19.)

Ezeknél a csalddoknal marad leginkdbb homalyban a csalad identitdsstratégidja, ugyanis
itt olyan kényszerpalyar6l van szo, amelyben az identitds meghatdrozdsa nem sajat
valasztason, hanem a kiilvildg besorolasan alapul.'* Az identitasstratégidkban
felismerhetd izolaci6 és tagadas egyike sem tekinthetd sikeres megkiizdési stratégianak,
mert nem hoz megoldast az identitas fenyegetettségére.'

Romungrok vagyunk-e? Nem tudom. Cigdnyok. Anyam beszél ciganyul, apam is tud. (egyéb
szakos férfi, 10.)

Az anyamékndl is volt valami zenei vonatkozas. Ez egy kicsit bonyolult. Nem beszéliink nyelvet,
csak magyart. Nem beszéljiik a lovarit meg a beast. Az anyukam nagymamdja, azt hiszem, oldh
cigany. Tehat feltételezem, hogy tudott beszélni. Anyam anyjarol nem sokat tudok, ott is az egyik
nagymamam olah, a masik talan zenész csaladbol szarmazik... Igazabol nincs identitasa
énszerintem egy roma embernek. Egyik iranyba sem tud elmozdulni, mert magyar vagyok, magyar
torténelmet tanultam, magyarul beszélek, magyar identitdast kaptam otthon is, és ugyanugy a roma
is benne van. (miivészeti szakos férfi, 13.)

A csaladok egy része viszont tudatos integracios identitasstratégiat kovet, amely az
egyéni ¢letutakra leforditva tobbnyire azt jelenti, hogy a roma identitds felvallalasa, a
kultara és a nyelv megdrzése nem lehet akadalya a tarsadalomba vald betagozodasnak, a
sikeres ¢letpalydnak. Ez azonban az egyes konkrét csalddok szdmdara masképp ¢és
masképp jelenhet meg: néhany interjialanyunk a csaldd roma identitasarol nem tudott
tébbet mondani, mint hogy ,, tudjuk, hogy romak vagyunk, ezt vallaljuk is”. A hattérben
tehat kiilonbozo tartalmakkal telik meg a roma identitas, és egy-egy hagyomanyokat nem
0rz6, nyelvet nem beszéld csalddnak nehéz megragadnia a romasag stigmatol
fliggetlenitett tartalmat.

Nem volt ugy kimondva soha, de nem volt ez kérdés, hogy nem tudom, hogy roma vagyok. De
igazabol nem vonzott a zenéjiik, és mivel édesapam elvalt anyamtol, meg az ¢ csaladja nem is ez
az autentikus cigany. Varosi ciganyok ezek. Se népdal, se semmi. Aztan anyaval laktam (aki nem
cigdny), az & testvéreivel talalkoztam... En ezt mdr ugyamigy latom, mint akdrmelyik mds ember,
én ebben soha nem éltem, soha nem is lattam ilyet, ezeket a tévébol szedem, és nem tudom, hogy
milyen a valosdagos helyzet. (miivészeti szakos férfi, 2.)

Lényegesen konnyebb helyzetben vannak azok a csalddok, amelyekben ¢l valamelyik
cigany nyelv, vagy fennmaradtak bizonyos hagyomanyok, amelyek konkrét tartalommal
toltik meg a roma identitast.

Mi romungrok vagyunk, de azon kevesek kozé tartozunk, akik még beszelik a nyelvet. Még a
gverekek is beszélik, tehat ez hagyomany. A régi idokre emlékezés elo szokta hozni a cigany nyelv
haszndlatat, egyébként mar nem jellemzé. Es ezt nagyon sajndlom, mert el fog halni a nyelv...
Erdekes volt, hogy a nagypapdm példaul 1igy volt — az anyuék hatan voltak testvérek, hdarom fiil,
harom lany —, és a nagyapam a lanyokkal mindig magyarul beszélt, de a fiukkal kivétel nélkiil

' Hilde Lindemann Nelson: The Narrative Construction of Personal Identities; Identities Damaged to
Order. In Damaged Identities, Narrative Repair, Ithaca: Cornell U. P., 2001, 69-149. old.
' Breakwell: Coping with Threatened Identities, i. m.
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mindig cigdnyul. A filkhoz mindig cigdnyul beszélt. Es veliink, unokdkkal is magyarul beszélt,
ellenben mikor mesét mondott, akkor ciganyul mesélt. (szocio- szakos nd, 5.)

Olyan roma csaladban élek, ahol a hagyomadnyok nem annyira megkoviiltek, mint mashol, hogy na
most kardcsony van, és akkor mit tudom én, mit csindlunk, de azért élnek. Nem kényszeritettek ra.
Az édesanydm abszolut nem. Tehdt ugyanugy éliink, mint egy szegényebb magyar csaldad, csak
annyi, hogy beasul beszéliink otthon. (egyéb szakos férfi, 15.)

Ndalunk soha nem volt kérdes, hogy romak vagyunk. Nalunk buli volt mindig, és olyan bulik voltak,
hogy ehhez hozzatartoznak. Akkoriban még nagyon ment ez a RAP zene, arra buliztunk, anyuék
meg ezt a bangos vonalat kovettek, és arra buliztak. Ilyen szinten volt jelen, de igazabodl soha nem
beszéltiink rola, ez olyan természetes volt. (miivészeti szakos férfi, 2.)

A zenész csaladokndl nem kulcskérdés a nyelvi kultara, hiszen e nélkil is lehet
hagyomanyorzé egy csalad. Mintankba azonban kevés olyan zenész csalad keriilt, ahol
maga a zene is megmaradt mint hagyomany, arr6l nem is beszélve, hogy a megkérdezett
diakok kozil 6sszesen egy tanul zenei szakon.

Zeneész csalad sarja vagyok. Rumungro sziileim is zenészek. Apukam édesapja cimbalmos volt,
édesanyam édesapja bogos volt. Egy fiutestvére volt édesanyamnak, csellomiivész volt.
Apukdmnak pedig a filtestvérei szintén zenészek, apukam klarinétos. O bejarta a vilagot a
ciganyzenével, a magyar notakkal... Mdr tobb generdcio ota nem beszéljiik a cigdny nyelvet. Nem
is igazan beszélnek arrdl, hogy volt-e nyelv. (szocio- szakos nd, 7.)

Nagyapdm egy magyar zenész cigany. O primds volt. Nagyon jé zenész. Hires is volt orszdgszerte,
Jjarta az orszagot. Miskolcon volt egy étterem, ami a térzshelye volt. (miivészeti szakos férfi, 17.)

A csalad érzelmi légkore

Az otthoni légkorre vald visszaemlékezések, a csalad érzelmi szempontbol torténd
megitélése természetesen nagyon vegyes képet mutat. A csoport e téren csak abbol a
szempontbol tekinthetd specidlisnak, hogy tobbnyire marginalis helyzetbdl feltérekvo
csalddokrdl van szo, ahol a kisebbségi 1ét, a szegénység hol nagyon erds egységet
kovacsolt a csaladokbol a kornyezettel szemben, hol éppen szétforgdcsolta dket. A
valasok aranylag magas szadma (6t diak sziilei valtak el) arra mutat, hogy gyakran fordult
el6 az utobbi is. Bar a csaladi koriilmények nem tekinthet6ék mindenhol teljesen
rendezettnek (tobb esetben fordult eld példaul, hogy a bioldgiai apa nem vett részt a
gyermek felnevelésében), 19 didk mogott mégis biztos csaladi bazis all, még ha ez nem
teljes vagy az eredeti bioldgiai sziilokbdl allo csalad is. Minddssze egy didk nétt fel
allami gondozasban és neveldsziiloknél.

11-12 éves lehettem, amikor elkezdddaott egy ilyen valasi folyamat. Ez 94-ig tartott, aztan éppen a
nyolcadiknal harom évig laktunk a nagysziileimnél igen viszontagsagos koriilmeények kozétt, mert
ugy heten vagy nyolcan voltunk egy negyven négyzetméteres lakdasban. Szoval nagyon kis hely
jutott egy emberre, és ezért akkor ugy dontottek sziileim, hogy megprobaljak még egyszer
miattunk, mert hogy én meg akkor nyolcadikba mentem, és érezték, hogy ez fontos dolog, meg a
hugom is ott volt, mar 6 is egy évvel alattam jart, és akkor ujra ésszekoltoztek, és azota egyiitt
vannak. Nincs probléma. (szocio- szakos férfi, 4.)

Egy darabig az édesapamnak a sziileinél éltiink. Ez nagyon pici hely volt, és nem volt
kozmiivesitve. Ott voltunk egy darabig, volt egy-keét veszekedés a sziileim és a nagysziileim kozott.
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Aztan vettiink egy hazat, és akkor ott jol éltiink egy darabig, csak a sziileim nem jottek ki
egymassal. Osszevesztek, elvaltak. (egyéb szakos férfi, 15.)

,, Volt szeretetteljes hangulat. Hazudnék, ha azt mondanam, hogy nem. Volt ilyen. De azért amikor
apam ivott, akkor fesziiltség volt. (miivészeti szakos férfi, 17.)

A sziilokkel és elsdsorban az anyéaval vald jo viszony a csaladi légkortdl fliggetleniil
gyakorlatilag minden interjialanyunkra igaz. A szoros csaladi koteléknek koszonhetd az
is, hogy sokan sziileiket (fiatal) felndttként is példaképnek, mércének tartjak életiik fontos
dontéseinél.

, Anyukamnak nyolc dltalanosa volt, szerintem fontos az én szempontombol, hogy az anyukam
elkezdte a kozépiskolat, egyediili volt akkoriban, akit cigany lanyt felvettek, de amikor én sziilettem
— ez volt 16 éves kordban —, akkor ott kellett hagynia. ... Az én anyukdam nem végzett kozépiskolat,
nem végzett egyetemet, fdiskolat, de szoktam mondani, hogy tanulhatok barmennyit, nem leszek
intelligensebb, mint 6. Tehdt attdl, hogy nyolc osztalya van, még értelmiségikent tud viselkedni és
gondolkodni is a dolgokrdl. (szocio- szakos nd, 9.)

Iskola, tanulas, példaképek

Az interjuk sordn kirajzolod6 életutakban a tovabbtanulds szempontjabdl a
legkiilonfélébb sziil6i magatartasformékkal talalkozunk. Leggyakrabban a csalad
segitségével, elvi vagy anyagi tdmogatasaval tanultak tovabb, néhany esetben azonban a
csalad ellenében, két esetben pedig a csalad semleges hozzaalldsa mellett folytatta
felsobb tanulmanyait a megkérdezett. Bar a masodik generacios értelmiségiek esetében a
tovabbtanulas kérdése mindig is evidens volt a szlilok és a gyerekek szamadra, ugy lattuk,
a nem értelmiségi csaladokban nem a sziil6k végzettsége volt a leginkabb meghatarozé
abban, hogy a gyerek milyen tton jutott el az egyetemig.

A csalad ellenében meghozott dontések alapvetden azzal allnak Osszefiiggésben,
hogy a sziilok nem lattak perspektivat gyermekiik tovabbtanuldsaban, és a megélhetést
biztositd szakképesitést tartottadk elénydsebbnek szamukra, tehat nem arrél van sz6, hogy
akadalyozni probaltak volna a gyermekek elomenetelét.

Anyu azt gondolta, hogy nekem kell egy szakma, és apolondre mindig sziikség van. Raadasul a
nagymamdmnak meg a nagypapdmnak volt egy dlma, hogy az & kislanyuk orvos lesz. En nem
akartam az lenni, ez totdlisan anyukam otlete volt, nem mondanam soha, hogy a dontése volt, mert
anyu soha nem szolt bele az én dontéseimbe. Jo tanulo voltam, egy gimndziumba siman felvettek
volna, és akkor most sokkal jobb helyen lennék szerintem. Azt gondolom, hogy ez nem volt egy jo
dontés. (szocio- szakos n6, 9.)

Anyam mondta, hogy menjek komiivesnek, mert az é batyja is kémiives, és komiivesek mindig
kellenek, és a kémiivesek jol keresnek. Es akkor berakott szakmunkdsképzébe, ahol kémiives
szakmat tanultam. De masodikban mar rajéttem, hogy ez valahogy nem franko. Lehet, hogy le
kéne érettségizni, meg lehet, hogy el tudnék végezni egy foiskolat. ... Hat anyam nem dijazta (a
gimndziumot), 6 mondta, hogy menjek dolgozni, keressek pénzt, mert szegények vagyunk. Es akkor
az volt, hogy olyan gimndziumba mentem, hogy haromszor kellett bemenni egy héten. (egyéb
szakos férfi, 10.)
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A csalad semleges hozzaalldsa mogott az all, hogy a gyerekek Onalldan, tanari
segitséggel vagy kiviilallo személy hatasara dontottek, igy a sziilok mar csak a kész
tényekkel szembesiiltek, s az elsd pillanatban nem tudtak véleményt alkotni.

Volt az utcankban még egy gyerek, aki odakeriilt [a Gandhiba] eldttem. O egy évvel idSsebb ndlam
vagy kettével. Es én nagyon jé bardtsigban voltam vele, & mesélt nekem arrél, hogy milyen jo ez
az iskola, mennyivel mdsabb, mennyivel jobb, mit nyujtanak, mit nem. Aztan kijottek
csaladlatogaték Pécsrdl, beszéltek a sziileimmel, beszéltek velem. En dontéttem el, anyu nem
nagyon szolt bele. Eldszor persze ugy fogta fel, hogy jaj, fiam, elvisznek, mintha katonanak vittek
volna. Es akkor sirt egy hétig, de aztin megszokta. (egyéb szakos férfi, 15.)

A csaladi tamogatas kiemelkedd jelentdségét lathatjuk abban, hogy azok a gyerekek,
akiknek a sziilei tudatosan a tanuldsban, mégpedig a minél magasabb iskolai végzettség
megszerzésében lattdk a jovébeni boldogulds zdlogat, sokkal kevesebb nehézséggel
szembesiiltek az egyetemig vezetd uton, mint azok, akiknek a tovabbtanuldsat a csalad
nem tdmogatta. Ebben a légkdrben a gyerekek tovabb maradhattak ,,gyerekek”, egyetlen
feladatuk a megfeleld tanulmanyi eredmények elérése volt. Az ilyen csaladi tamogatas
nem kizdrélag a csaldd anyagi helyzetének és a sziildk iskolai végzettségének a
fliggvénye, viszont jellegzetesen asszimilacios torekvés, amelynek szerves része az

elkiiloniilés a tobbi romatol.

A sziileim azt gondoltak, hogy a tanulds az, amivel tovabb lehet lépni, mert anyukamnak hat
osztdlya van, apukdamnak nyolc, de & is kisegitében végezte. Erdekes, hogy ndluk mégis fenndllt ez
a dolog, hogy akkor tanuljunk. En is meg a tesoém is. Egyértelmii volt, hogy szeretnék azt, hogyha
tovabbtanulnék. Ne csaldadot alapitsak, ne dolgozzak, hanem inkabb tanuljak. Otédikes voltam,
amikor a Gandhi gimndzium elkezdodott. Akkor engem is kivalasztottak, csak a sziileim akkor nem
engedtek, mert nem akartak, hogy olyan iskolaba menjek, ahova csak romak jarnak. (szocio-
szakos no, 7.)

Az volt a vagyuk, hogy tullépni rajtuk, és értelmiségi emberek legyiink, és legyen pénziink.
(miivészeti szakos nd, 3.)

Nekiink mindig azt mondtak, hogy ha akarsz valaki lenni, ha nem akarsz ugy élni, mint azok [a
faluban laké lecsuszott ciganyok], akkor harcolj és csinald. Ebben a szellemben. (egyéb szakos
ferfi, 6.)

A csalad hozzaallasa mellett kiemelkedd jelentdsége van annak, hogy kapcsolatba
keriilt-e, és mikor keriilt kapcsolatba a didk olyan intézménnyel, amely roma didkok
elémenetelét tdmogatja valamilyen forméaban. A nyolc didk koziil, akik szociologia,
szocialpolitika vagy szocidlis munkds szakon tanulnak, négy esetben a Kurt Lewin
Alapitvannyal val6 talalkozas jatszotta a dontd szerepet abban, hogy egyaltalan felmeriilt
az egyetemi tovabbtanulas lehetdsége és éppen a ,,szocio” szakok egyikén.

Elkértem a felvételi tajékoztatot, nekem az majdnem olyan volt, mintha kinai lett volna. Azt se
tudtam, hogy mi az, hogy alapképzés. Azt tudom, hogy a szociologus akkor mar megjelent nekem,
mert azt lattam, hogy van ilyen, hogy szociologus. Semmit sem tudtam rola. De annyira jol
hangzik az a szo, hogy szociologus. Az valami nagyon okos valaki lehet — gondoltam én —, az
nekem nagyon tetszik. Es akkor kérdeztem az egyik ismerésomtdl, hogy fi gyelj mar, Robi, mit
Jjelent az, hogy szociolégus. Es akkor mondta, hogy ilyen kutatdsokat végez. Es mondom, Jol lehet
azzal keresni. Mondja, hogy ha valaki maszekban dolgozik, akkor igen. Jol van. Es akkor
meglattam a Kurt Lewinnek a felhivasat az ujsagban, és ott az iitétte ki a szememet, hogy
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szociolégus. Micsoda, szociolégust keresnek? Ciganyt? Juj, de j6, akkor én most menni fogok. Es
akkor jelentkeztem, és a Ligeti Gyuri mondta, hogy van felvételi, persze, és akkor kérdeztem, hogy
az nem baj, hogyha nekem az érettségim az kettes lett. Nem baj. Es az nem baj, hogy én mdr 27
éves voltam? Nem, hat egyaltalan, miért lenne baj? Nem probléma, volt mar nekik 35 éves didakjuk
is, és azt jegyezzem meg, hogy semmi sem szamit, csak az, hogy a felvételi vizsgara hogy tudok
folkeésziilni. Ha én azt kitiinéen megtanulom, akkor kutya nem kérdezi télem, hogy milyen lett az
érettségim, senki. O, mondom, én ezt nem hiszem el! Tényleg, ez igy miikodik? Igen. Es tényleg,
életemben semmit nem akartam annyira, mint akkor bejutni az egyetemre. En végig jdrtam
rendesen az eldkészitot, nagyon végig jartam. Mindent megtanultam az utolso betiiig. (szocio-
szakos nd, 5.)

A Kurt Lewin Alapitvany szervezett hatranyos helyzetii gyerekeknek ilyen elékeszitot, és akkor
elkezdtem ismerkedni a szociologiaval, a szocialpolitikaval. Elsé alkalommal, amikor foljéttem
Pestre, elolvastam, amit kaptam szocidlpolitikardl, szociolégiardl, és elgondolkodtam. Es akkor
néztem a kornyezetemet, és igy nagyon sok mindenre rajéttem. Féleg a szocialpszichologiai
Jjegyzetekbol megértettem egy csomo dolgot, éreztem, hogy jobban érvelek utana ilyen neonacikkal
szemben. Mert mar akkor jobb kapcsolatban voltam veliik, beszélo viszonyban voltunk. Akkor mar
verekedés nem volt. Nem kellett mar verekednem folyamatosan veliik, és akkor lett koztiink beszélo
viszony. Es egyre jobban tudtam én is vdlaszolgatni ezekre a kérdésekre, amiket 6k feszegettek.
Miért van ez, hogy a ciganyok... Csak a tanulds volt, és feljartam szombatonként Pestre. Es ennek
koszonhetben felvételiztem Pestre az ELTE-re, és sikeriilt bejutnom. (szocio- szakos férfi, 4.)

Az iskoldk felel@sségét mutatja az, hogy néhany tanarnak dontd szerepe volt
abban, hogy interjualanyaink tovabb tanultak; az 6 tamogatasuk nélkiil esetenként fol sem
meriilt volna az, hogy érettségit vagy egyetemi diplomat lehet szerezni. A pedagogus
személye nyilvanvaloan sokkal fontosabb olyan gyerekek esetében, akiknek a sziilei nem
értelmiségiek, s akik szdmdara az értelmiségi kornyezettel valo elsd taldlkozast a tanitd
vagy a tanar személye jelenti. Tobben emlitettek olyan tanart, aki felkarolta Oket,
segitette a csaladot anyagilag, vagy valamilyen tdébblettamogatast nyujtott az
iskolaban, és dnbizalmat adott neki ahhoz, hogy tobbre vigye, tovabb tanuljon.

A masodikban olyan kedves és dszinte lelkiiletii pedagogusnd lett az osztalyfénokiink, aki hat egy
csoda, nem is tudom, hogy miért nincs beldliik tobb. Olyan szeretettel és olyan szakmai aldzattal
tanitott minket, hogy azt valahogy tanitani kéne. Soha nem tett kiilonbséget romak és nem romdk
kozt. Feliilreprezentdlt volt a romdk szama az osztalyban, emlékszem rd. Mindig jottek a KOJAL-
tol és nézték a fejiinket, és mindig ott allt mellettiink, és mindig mondta, hogy ez nagyon tiszta fej,
nagyon apolt fej, és ez olyan meghato volt, nem is tudom, miért bogok... ot nagyon szerettem.
Azért is szerettem, mert 0 nagyon kedvelt engem, és napkozis voltam, szegény anyamnak nem volt
peénze kifizetni a napkozit, és annyira kedvelt, hogy 0 fizette ki anyam helyett a napkézit. Ez nagyon
szép emlék. Valahogy a sterilitas, a tudas, a kékveriiség és a jo értelemben vett elitista, uri, baroné
tipus valahogy benne manifesztalodik. Gyonydrii szép galambdsz haja volt, és nagyon csinos nd
volt, nem volt fiatal, 60 éves volt, de latszott a vondsain, hogy gyonyorii szép apolt nd, egy nagyon
csinos né lehetett fiatal koraban, nagyon vonzé nd, és valahogy mindig 6 ugrik be, ha egy
kifinomult izlésii not kell megjelenitenem az agyamban... Meghalt mar, furcsa, én a vécéeben
voltam, amikor olvastam az Eszak-Magyarorszdgot, és ott ldttam meg a haldlhireknél, és akkor is
elbégtem magam, nagyon szerettem ezt a tandrnét mint embert, mint pedagogust...
Tulajdonképpen a G. K.-né volt, aki ilyen hathatos segitséget adott nekem, bizott bennem,
szeretett, feladatok tomkelegével bombazott meg. Farsangon én voltam a konferanszié, kiilonbozo
szitudciokat adtunk elo, minden darabban benne voltam, nagyon bizott bennem, feladatokkal
terhelt. De szinte mindegyik tanar kedvelt engem, kivaltképp még egy, a felsos osztalyfonok, aki
miatt megszerettem a magyar irodalmat és torténelmet. O volt az, aki jatszva lopta be a tanuldst
az agyunkba, akar az irodalomrol, akar a torténelemrdl volt szo. (szocio- szakos férfi, 8.)
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Masodik gimndziumban, amikor bekeriiltem az intézetbe, akkor osztalyt is ismételtem. Es lett egy
masik osztalyfonokém, 6 lett az ,,anyu” valamilyen szinten. Mindenben segitett, mindenben
mellettem allt, mindenben fogta a kezem. Ez az iskolaban ugy végigsoport, a neveldintézetis bukott
ciganygyerek, akit még rdaddsul a kolibél is kiriigtak. Es ez egy egyhdzi iskoldban, hat ki ez? Es &
meg megfogta a kezemet. (szocio- szakos no, 19.)

Olyan példaképek is felmeriiltek, akik nem a gyerek kozvetlen kdrnyezetébdl
keriiltek ki, hanem ismeretleniil hatottak, ami aldtdmasztja azt, hogy a roma értelmiség,
ill. a romak kozil kikeriilt véleményformald értelmiségieck nem csak a kozvetlen
kornyezetiiknek nytjthatnak modellt, hanem ennél szélesebb korben viszik elére a romak
felemelkedésének, integracidjanak tigyét.

Még nem tudtam, hogy hova, mit, csak annyit, hogy tovibb kéne tanulnom. Es akkor egyszer a
kezembe akadt Zsigo Jendnek a szakdolgozata, 6 egy ilyen meghatdrozo személyisége a roma
kozéletnek, politikacsinalasnak, politikatorténetnek, nagyon jofejii pasi, nagyon radikalis. Az 6
szakdolgozata nagyon felvillanyozott, és ugy gondoltam, hogy szociologus leszek... az olyan jol
hangzott, hogy szociologia, meg akkoriban mar kezdtem neézni a tévében a ,,Mélyviz” cimii
miisort, ezt a rétegmiisort, és ott az okosok a szociologusok voltak, és hat én ilyen okos szeretnék
lenni... ennyire sokrétii, és ennyire nyitott, és ennyire jo dumalokdval megaldott ember. (szocio-
szakos férfi, 8.)

Bér nem volt altalanos, de eléfordult az eléremenekiilés jelensége is az iskolai palyafutas
alatt. Emellett olykor szinte a véletlennek volt kdszonhetd, hogy egy didk a tovabbtanulas
mellett donthetett.

Az iskoldban volt ciganyozds, de végiil is a tandrok megvédtek. En sirva mentem oda, hogy én nem
fogok idejarni, és mondtik, meg beszélgettek velem, anyu is, apu is, hogy nem szabad feladni. Es
ezt nyomtak, és kijartam az otodiket, hatodikat, és hetedikben lehetett felvételizni, és én
hatosztdlyos gimndziumot végeztem. Ha én ott maradok az altalanos iskolaban, nekem mindig az
volt az almom, hogy autoszereld legyek, akkor tuti, hogy én az leszek, és elvégzem az dltalanost,
megyek az ISZI-be, ott elvégzem a harom évet, és akkor lehet, hogy nekem mdr van harom
gverekem. (egyéb szakos férfi, 6.)

Azokndl az interjualanyainkndl, akiknek az iskolai palyafutdsdban hosszabb
kitérok voltak, vagyis akiknél viszonylag késon rajzolédott ki, hogy felsofoku
intézménybe mennek, nagyon nagy szerep jutott a bizonyitdsi vagynak, a kisebbségi
érzés lekiizdésének, annak, hogy a kiilvilag és sajat maga szdmara megmutassa: tobbre
képes annal, mint amit a kornyezete tart réla. Tulajdonképpen egy olyan pszichologiai
folyamat jatszodik le itt, amelynek soran a személy egy ideig elfogadja az identitas
szempontjabol kozponti helyet elfoglaldo dnbecsiilés negativ voltat, vagyis az identitas
fenyegetettségét, majd valamilyen esemény, személy, taldlkozas hatasara atértékeli
lehetdségeit, és elhatarozza — adott esetben a kdrnyezet ellenében —, hogy Onbecstilését
megprobalja pozitivra forditani — ezaltal kilép az identitast fenyegetd allapotbol.

Az esti gimndziumban az elsé negyedévben irni kellett egy fogalmazdst, az enyém lett a
legrosszabb, és akkor megkérdezték, hogy ki vallalja, hogy kijon a tablahoz, és kijavitia a sajat
dolgozatat helyesirasilag. Vallaltam, hogy szégyenszemre huszonakarhany évesen kimegyek, és
akkor volt bennem egy diih, hogy ennek a pasinak — egy idds bacsi volt — bebizonyitom, hogy én
tobbre vagyok kepes, és elkezdtem olvasni. Elkezdtem kifinomultabban olvasni, és akkor jottek a
konyvek. Nekem nagyon megtetszett, hogy én szerepelhetek, meg atadhatom a tudasomat, biiszkék
voltak a lanyok (a testvéreim) ram, meg a feleségem biiszke volt ram, és hat ez igy ment egészen
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harmadikig. Es harmadikban volt egy vjabb sorsfordité esemény, mdr abban a tekintetben, hogy
rajottem, hogy itt nem szabad megallni. Hogy tovabb kell tanulni. Nem elég ez a tudas, volt egy
ilyen mérhetetlen tudasvagy bennem. (szocio- szakos férfi, 8.)

Hatodikban, az addig kitiing tanuls, megbuktam biologiabol... Erettségi tantirgybdl direkt a
biologiat valasztottam, amin dltalanos iskoldban ugy elvéreztem, és nagyon biiszke voltam ra,
hogy dicséretes oOtosre érettségiztem biologiabol. Tehdt ez a dac ugy a gyerekekben megmarad.
Es én a csakazértisbdl biologiat valasztottam, mint mondtam, dicséretesre érettségiztem. Es azon
is gondolkodtam mar, hogy az egyetemre hogy jutottam el. Csakazértisbol, hogy én megmutassam,
hogy engem ne irjatok le, vagy ugy jott, az élet hozta? Nem tudom. (szocio- szakos férfi, 1.)

Talalkozas az eloitéletekkel

Az eléitéletek témakore az egyik legmeghatarozobb eleme az életutinterjuknak. Ugy
tlinik, a didkok életpalyajara — és nyilvanvaldan arra is, hogy szdmukra mit jelent és mit
jelentett korabban roménak lenni — alapvetd hatast gyakorolt a kiilonb6z6 emberektdl,
intézményektdl elszenvedett hatrdnyos megkiilonboztetés. Az elditéletek és a hatranyos
megkiilonboztetés Magyarorszagon — ismerve a magyar tarsadalom ciganyellenes
attitlidjének mértékét — a roma életut szinte elkeriilhetetlen velejardja, igy a roma
identitas sziikségszerli része. Ezért az elditéletekkel valdo szembesiilés lehet az a
kulcsmozzanat, amely ezt a csoportot megkiilonbdzteti barmilyen mas elsd generacios
egyetemista csoporttdl, amelynek tagjai szintén szegény csalddokbol szdrmaznak. Bar
bell hooks szerint a fogyasztdi tdrsadalomban nagyon erds a szegénységgel kapcsolatos
elbitéletesség,'® de az a fajta nyilt elditéletesség, amely a magyarorszagi romékat sjtja,
¢s amelynek a megnyilvanulasairdl interjialanyaink beszdmolnak, stlyosabb ¢és
veszélyesebb, mert elsOsorban faji  elditéletnek  tekinthet6. A  hatranyos
megkiilonboztetés, az elditéletek verbalis vagy fizikai megnyilvanuldsa mindegyik
beszélgetdpartneriinknél jelentds — bar nem azonos — mértékben befolyasolta az életut
alakulasat.

Ezt a témakort aszerint csoportosithatjuk, hogy interjualanyaink intézmények
vagy személyek részérél szenvedték-e el az elditéletes attitlidot, illetdleg hogy a
személykozi viszonyokban tanarokrol, felndttekrdl vagy didktarsakrol volt-e szo. Azt is
megnéztiik, hogyan élték meg a vizsgalat résztvevoi a hatranyos megkiilonboztetést, kik
¢s milyen események segitették oket az eloitéletekkel valé megkiizdésben, valamint hogy

Az intézményi megkiilonboztetés elsésorban az iskolat jelentette, de hoztak
példakat a rendérség, az Onkormdnyzat ¢és a munkahely részérdl torténd
megkiilonboztetésre is.

., Rengeteget voltam munkat nézni, nagyon sok helyre elmentem, ahol titkarnot kerestek, de nem
vettek fel. Vagy fiatal voltam, vagy azt mondtak, hogy ide érettségi kell, és ez az, amit sose fogok
megtudni, hogy most azért nem vettek fel, mert cigany vagyok, vagy masért nem. (szocio- szakos
no, 5.)

A Szent Margit nem akart atvenni elsé kérben, mikor bementem anyammal. Aztan bement apam,
akin nem latszik, hogy roma, és atvettek az iskolaba. Na ez tényleg nyilvanvalo dolog volt, a
telefonban még minden rendben volt. Folhivtam, X. Y. vagyok, és jelentkezni szeretnék, és van-e
lehetoseg, az iskola vesz-e fel uj tanulokat. Persze, semmi akadalya, jojjon be szeptember elso

1 hooks: Where We Stand: Class Matters, i. m.
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hetében, elintézziik. Beallitottam anyammal, és akkor mar nincsen hely, mar igy is sokan vannak,
és ezek nem is olyan jo eredmények, és hogy nem gondolja. Es akkor bement az apam, és masnap
mar volt iskola, ahova jarhattam. Aztan ott leérettségiztem. (egyéb szakos no, 14.)

Az iskolai megkiilonboztetés egyik lehetséges utja a gyerekek olyan, szegregalt, elvileg
az ¢értelmi fogyatékosok oktatdsara szakosodott iskoldkba-osztilyokba iranyitasa,
amelyek a valosagban a roma gyerekek elkiilonitését is szolgaljak.'” A vizsgalatban részt
vevO egyetemistdk koziil harman is kapcsolatba keriiltek ilyen, fogyatékosoknak
fenntartott intézménnyel, de masokat is érintett az elkiilonitésre tett kisérlet:

Ezen a kornyéken vezették be ezeket a kis létszamu osztdlyokat, pénzszerzési lehetoségnek
tekintettek ezeket az iskoldk, és én ebbe bele is keriiltem a félévi biologiabukasom miatt. Az az
igazsag, hogy ez a bukds is elgondolkoztatott. Tehat itt részben hiba az is, hogy a sziil6knek az
érdekérvényesitd képességiik nem volt tokéletes. En azt tudom, hogy tanultam, javitani szerettem
volna, hogy ne bukjak meg félévkor, de onként nem mertem jelentkezni, hogy javitani szeretnék.
Ugyhogy mi voltunk a gyépés gyerekek, és igy végeztem el a nyolc osztdlyt. (szocio- szakos férfi,

1)

Vissza akartak tartani, mert beszédhibds voltam, meg vagyok is. Es hat anydm nem engedte. Kicsit
raboritotta az asztalt az ovondkre, és bevitt egy pesti szakemberhez, és akkor ¢ azt mondta, hogy
minden tovdabbi nélkiil mehetek iskolaba. Egészen otédikig A-s voltam. Szerintem teljesen jo
eredménnyel, és akkor ott valamilyen okbdl attettek a B-be, de akkor mar foltiint, hogy ott van az
osszes olyan cigany, aki nem a C-ben van, nem a specialis tagozatban. A specialis tagozat teljesen
hiilyék vagy legalabbis valami ilyesmi. De nemcsak romak. Az ilyen... féleg inkabb szegényebb
vagy valami hatranyos helyzetii gyerekek voltak a specben meg a C-ben, hiperaktiv, ilyesmi.
Ezekkel nem tulzottan foglalkoztak. Nem is hiszem, hogy volt nekik szakmai felkésziiltsegiik. A B-
ben volt az dsszes szegényebb meg ilyen romabb gyerek. Az A-ban meg az ésszes tanargyerek.
Nyolcadikban mar lattam, hogy itt valami biizlik. Mar csak azért is, mert az A-soknak heti kétszer
volt szamitastechnika orajuk, nekiink meg félévben egyszer. Meg a tanarok is allandoan fikaztak
minket, az A-sokat sztaroltak. Az Osszes versenyre Oket kiildték, pedig semmivel sem voltak
okosabbak. (miivészeti szakos férfi, 13.)

A példaképek kozott kiemelkedd volt a tandrok szerepe, hiszen néhanyuk felismerte egy-
egy didk tehetségét, és segitett a tovabbtanulashoz sziikséges 1épések megtételében. Ennél
sajnos sokkal tobb példat hallhattunk arrol, hogy a tanarok hatrdnyosan kiilonboztették
meg a roma tanulokat, hatraltattdk az elémeneteliiket, vagy ,,csak” stigmatizaltak Oket,
negativan viszonyultak hozzdjuk. A tanaroktdl elszenvedett megkiilonboztetés szinte
minden interjuiban megjelent, és eltérd mértékben ugyan, de sokakndl hatréltatta,
késleltette a tovabbtanulast. Az elditéletekkel tobben mar 6vodaskorban szembesiiltek, de
legkésobb az alsé tagozatbol mindenki tudott olyan torténetet mondani, amely arrol
taniskodott, hogy valamelyik pedagogus elditéletesen  viszonyult  hozza.
Megkérdezettjeink identitdsanak alakulasaban kulcsfontossagti az elditélet szerepe,
hiszen tudjuk, hogy az elditéletes megnyilvanuldsok korlatozzdk az Ondefinialas
szabadsagat, kirekesztoek, €s a didk Onbecsiilését is aladssak. Vagyis egyszerre jelentenek
tarsadalmi értelemben elnyomast és pszicholdgiai értelemben fenyegetettséget.

17 Sik Endre: TARKI onkormanyzati kutatds, Budapest, TARKI, 2003,
http://www.toosz.hu/rendezvenyek/tarki/jelentes.html; Kende Anna: ,,Egyiitt vagy kiilon? A szegregalt

iskolarendszer €s a specialis oktatasi sziikségletek megallapitasanak problémai”, Iskolakultira, 2004. 1.
szam, 3—13. old.
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Van egy osztalyfénykép, ami eldtt ez a tanarnd megfésiilte az dsszes gyereket, csak engem nem.
(szocio- szakos n6, 12.)

Az elsé olyan tanar volt ez a torténelem szakos tandar, akit kimondottan nem szerettem, és
kimondottan éreztette velem, hogy te egy cigany vagy, és kimondottan éreztem rajta, hogy ez egy
rasszista ember. Amikor hianyoztam az orarol, ugy kérdezett rd, hogy hol van az a kover
ciganygyerek a sarokbol. (szocio- szakos férfi, 1.)

Az osztalyfénok nem igazdn kedvelte a ciganyokat. Volt, aki a ciganysorrol jart be, és ha volt
valami a ruhdjaval, akkor beszolt. Negyedikig rossz tanulo voltam, amikor kikeriilten ennek a
tanarnak a keze aldl, akkor jo tanuld lettem. Ez az also tagozatos tandr hdtrdltatott. Az
onbizalmamat nem erdsitette, hanem épp csokkentette. Hiaba tanultam nagyon sokat, mégis
mindig rossz jegyeim voltak, és ettél nem voltam motivalt. Ezt hatranynak éltem meg, meg rossz
érzésnek azt, hogy roma vagyok. (szocio- szakos no, 7.)

Testnevelesbol, énekbdl vagy rajzbol fix, hogy nekem négyest kellett kapnom, azért, mert a kitinok
az iskola elott kaptak jutalomkonyvet, a jo tanulok pedig csak az osztaly elott. (egyéb szakos nd,
14.)

A szkinhedmozgalom a diaktarsak kozotti viszaly egyik szélsdséges példaja, amely tobb
diak életét is megkeseritette a kdzépiskolaban.

Nagyon sok baratom volt hetedik-nyolcadik osztalyig. Majd hirtelen itt a rendszervaltas elétt divatba jott ez a
szkinhed dolog. Nagyon nagy balhék voltak. Nagyon sok baratom egyrdl a kettére szkinhed lett. Ezekkel
ugymond ellenségek lettiink, nagyon sokat verekedtiink egymdssal. Nekem ez a négy év abbol allt, hogy
megvertek, megvertem valakit. Tizennégytol tizennyolc éves koromig napi vendége voltam a renddrségnek.
(szocio- szakos férfi, 1.)

A diadktarsaktol elszenvedett sérelmek mély nyomokat hagytak interjialanyainkban,
annak ellenére is, hogy ezekben az esetekben ,,csupan” véleménynyilvanitasrol és nem
tettekben kifejezett hatranyos megkiilonboztetésrél volt szo. Ugy lattuk, a beszédaktussal
létrehozott stigmat sokszor fajdalmasabbnak élték meg, mint a hatalmi pozicidt betdltd
személyek és intézmények részérdl tapasztalt kirekesztést. (Ezzel alatdmasztottak Young
elnyomaselméletét a mindennapi tapasztalatok jelentdségérsl.'™)

En egyediil voltam roma a kozépiskoldban. Az egész iskoldban voltak, mondjuk, nyolcszézan,
abbdl egyediil voltam roma. Lépten-nyomon tudatositottik ezt bennem. En egy olyan kizésséghdl
Jottem, ahol nem volt elétte ez kérdés, hogy te cigany vagy, nem vagy cigany. Menj vissza a fara,
meg ilyen beszolasok. (szocio- szakos férfi, 4.)

A nevelosziileim elég jomoduak voltak, viszonylag jomoduak voltak, és meg tudtak venni azokat a
dolgokat nekem, amit mas gyereknek is, vagy nem, és akkoriban volt divat ez a tornacipo, mindegy
a mdrkaja, és nekem is volt olyanom, és jott, hogy mi az, hogy egy cigdnynak ilyen van. Ez nagyon
nagy pofon volt, ez volt az elsd igazi tarsaimtol elszenvedett pofon. (szocio- szakos nd, 19.)

Az elbeszélésekben a hatranyos megkiilonboztetéssel szemben lehetséges kiilonféle
megkiizdési stratégiak koziil az ellenszegiilést6l a behddolasig szinte minden tipussal
taldlkozhattunk, Osszefliggésben az adott személy karakterével, a fenyegetés jellegével
vagy a tarsas kontextussal, amelyben a diszkriminacié megtortént. Nem minden stratégia
tekinthetd azonban egyforman sikeresnek az identitds, az Onbecsiilés fenntartdsa

'8 Young: Justice and the Politics of Difference, i. m.
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szempontjabol. Az el6itéletekkel valdo megkiizdés soran Ujra felbukkan a boérszin kérdése.
Az, akit a kiilvilag konnyen azonosit romaként a borszine alapjan, érzékenyebbé valik az
eléitéletes megjegyzésekre, mig akit kiilsd megjelenése szerint nem szoktak romdnak
besorolni, hajlamosabb arra, hogy mas magyarazatot talaljon az elutasito viselkedésre.

A hugom ugy élte meg, mivel 6 barna borii, ugy élte meg, hogy biztos amiatt vannak a dolgok,
hogy ¢ cigany. Ha valami nem ugy sikeriilt neki az iskolaban, dolgozat, vagy a tanarok nem ugy
viszonyultak hozzd, kiabaltak vagy valami, akkor az biztos azért van, mert cigany. Velem is biztos
kiabaltak, biztos volt a tanarokban egy ilyen, hogy hiilye ciganygyerek, de én nem igy éltem meg,
engem nem érdekelt. (egyéb szakos férfi, 10.)

Ott mar keményen belefutottunk az elditéletekbe. Ugye a Patrona katolikus leanygimnadzium, ott
nincsenek fiuk, hanem pannonhalmi bencések a testvérosztaly tagjai, és jonnek a fiuk, és elokeriil
egy lllés-szam, hogy ’ciganylany, mondd meg a jovot”, valami ilyesmi, és elkezdtiink errdl
beszélgetni, és nagyon-nagyon durva dolgok jottek. Hogy azok semmirekellok, semmire sem jok...
Ott iiltem a fin mellett, és mondtam neki, hogy figyelj, ezt nem hagyndad abba, hat mégiscsak itt
iilok... Es mondta, hogy miért. Hat, mert én is roma lennék, tehdt ez némileg engem bant. Es akkor
persze baromira elszégyellte magat, de folytatta, nem sikeriilt ezt igy benn megoldania. Mondta,
hogy jo-jo, de hat hogy azért azt te is elismered, hogy ezek igazak... Nem, nem ismerem el, és
akkor az egyébként is ,, tulzott” énbizalommal rendelkezé személyiségem... az még ugrott lefelé
minusz hdromezret, mert ezzel szembesiiltem, hogy hopp, ezek az emberek ennyit tartanak a
romakrol — azaz rolam. (egyéb szakos nd, 14.)

Amikor hirértéke van annak, hogy valaki nem viselkedik el6itéletesen a romakkal
szemben, nem kiilonbozteti meg Oket hatranyosan, akkor egyértelmiien kideriil, hogy a
megkérdezettek szamara bizonyos helyzetekben az lett volna a kevésbé meglepd, ha
eloitéletesen viszonyulnak hozzajuk — vagyis az elditéleteket a romak ¢életének
,hormalis” velejaroiként fogjak fel, identitdsuknak része az, hogy Iépten-nyomon
eléitéletekbe iitkdznek.

Szobatarsam egy néprajz—tori szakos negyedéves fiu. Az elsé alkalommal, mikor talalkoztunk —
szoval én szeretem tisztazni legel6szor a dolgokat, ugyhogy ha valakivel taldalkozok, akkor egybdl
tisztdzni, hogy roma vagyok, te hogy dllsz ezzel a dologgal, van-e kifogdsod, bajod. Es & egész jol
fogadta, sot oriilt is neki. Meg hat szerintem egy néprajzos azért ilyen beallitottsagu, hogy nincs
semmi gondja ezzel. (egyéb szakos férfi, 15.)

Identitasstratégiak

Az identitasom az egy normal identitds. Nem is egy eltulzott, de nem is egy gagyi. (egyéb szakos
férfi, 18.)

Az interjukon keresztiil megismerve a csaladok identitasstratégiajat, uigy lattuk, hogy
stratégiajuk els@sorban az asszimilacids szandék, az identitas tagadasa és az integralodasi
torekvések mentén irhato le. Elemzésiink szempontjabol azonban fontos tény, hogy a
megkérdezettek nem egyszeriien roma egyetemistdk, hanem a Romaversitas programban
részt vevo didkok. Olyan fiatalokrol van tehat szo, akik nemcsak tudatosan vallaljak roma
identitasukat, hanem résztvevodi egy olyan programnak is, ahol a romasag kritérium. Ezért
nyilvanvalo, hogy az asszimilacids identitasstratégia, a tagadas, az izolacio a valaszadok
korében kevésbé jellemzd, mint a sziiloknél, legalabbis ami az explicit
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megfogalmazasokat illeti. Azonban az interjukbol az is kideriil, hogy a tobbség altal
integracioként definialt identitasstratégia jelentése nem mindenkinél ugyanaz.

Elészor érdemes megnézni, hogy ki milyen helyzetben mondja ki, hogy roma:
népszamlalaskor, a tanarai el6tt, az egyetemi tarsak kozott, amikor a tarsak jelezni
probaljak, hogy 6 nem olyan, mint a tobbi cigany, amikor a tobbiek véletleniil felfedezik,
hogy 0 is roma vagy barmikor, amikor szdrmazasa ugyis nyilvanvalé mindenki szdmara.
A helyzetek nem azonosak, de a jelentés kozos: a kiilvilag elvarja, hogy letagadd, ne
besz¢élj rola, de éppen ezekben a helyzetekben lehet leginkdbb kifejezni azt, hogy a
romasag nem stigma, hogy én romaként is egyenértékii vagyok veled.

Az mindig a haldlom volt, amikor szoba keriilt a cigany téma, és szidtik a ciganyokat, akkor mindig azt
mondtdk, hogy te nem vagy olyan. En negyedikre eljutottam oddig, hogy feldlltam, és azt mondtam, hogy
elegem van. Ugyanolyan vagyok, mint mindenki mds, nem kiilonbozom. Es akkor azt mondtam, hogy
fejezzétek be, hogy meghiilonboztettek a tobbiektsl. Es abbol sem kérek, hogy <<te nem vagy olyan>>,
hiszen nem bantasz azzal, hogy ciganynak nevezel. (szocio- szakos nd, 9.)

Az elején meriiltek fel bennem kétségek, foleg mikor idekeriiltem Pestre, hogy most mi lesz velem, hogy
akarhova megyek az utcan, azért a C betii a homlokomon van, de az nem fordult meg a fejemben, hogy
letagadjam. Mindenkiben meriilnek fel kétségek — szerintem —, még egy magyarban is, ha kimegy kiilféldre,
még ott is letagadhatja, hogy magyar, mert ugye mindenkinek szélnak valamit. De most mdr nem, abszolut
nem. Sot, hogyha rakérdeznek, akkor kikiabalom, hogy cigany vagyok. (egyéb szakos férfi, 15.)

A romaséag vallaldsa szempontjabdl ismét csak nagyon fontos szerepet jatszik a
megjelenés. A bérszin emlitése gyakran elhangzott azzal osszefiiggésben, hogy milyen
helyzetekben vallalhato fel a romasag.

Ok [a foiskolan tanulé masik két roma) azt hitték, hogy én ilyen félig-meddig vagyok cigdny. Es
amikor mondtam, hogy én tényleg rendesen cigany vagyok, csak egy kicsit fehérebb vagyok, de a
hugom teljesen barna, akkor kérdezték, hogy miért nem jelentkezel a Romaversitasba. (egyéb
szakos férfi, 10.)

Magyar vagy roma — magyar ¢és roma? Ez a kérdés az identifikdcio egyik
kulcsdilemmajanak tiinik, annak ellenére, hogy a valaszadok mindegyikének sajatja a
magyar nyelv, a magyar kultara, vagyis a kettds kotddés természetes adottsag szamukra.
Mégis felndttként tobbekben megfogalmazodik az igény, hogy ezt is definidljak, a
helyére tegyék.

Fontosabb nekem, hogy roma vagyok, mint az, hogy magyar. Ha én kimegyek Angliaba, akkor én
ott biztos ciganyként akarok valamit tenni. (szocio- szakos né, 5.)

Magyar vagyok elsdsorban, és azon beliil vagyok cigany. Nekem nagyon fontos, hogy elsésorban
ebben a nyelvi kulturaban vagyok otthon, ezt az irodalmat olvasom, ezeket a verseket olvasom nap
mint nap, ezen a nyelven irédott szakirodalmat értem meg. Es amikor azt mondom, hogy magyar
vagyok, akkor én a néptancos mult miatt tényleg annak érzem magam, mert tanultam két évig
néprajzot, és ugy érzem, hogy a magyar falusi hagyomdnyokkal legalabb annyira tisztaban
vagyok, mint a romdkkal, és a magyar népdalokat legaldbb annyira ismerem — tehat koriilbeliil
ketezer folotti magyar népdalt tudok elénekelni, és el tudom tancolni Magyarorszag nagyobb
tajegységeinek a tancat. Es ez fontos, szerintem. (szocio- szakos né, 12.)

Az esszencidlis, vagyis az etnikai csoport-hovatartozdsbol adodo velesziiletett,
kikeriilhetetlen kiilonbségek emlitése — amelynek feltételezése igencsak jellemzi a
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romakrdl alkotott kdzgondolkodast — tulajdonképpen ritkan fordult eld, és bizonyos,
inkabb felszines tulajdonsagokra vonatkozott.

Hamarabb ideges leszek, kiabalok, mikézben tudom, hogy nincs miért kiabalni, és mégis ha az
indulat elragad, akkor nagyon tudok kiabalni. Es akkor veszeksziink, és akkor mindig el kell, hogy
mondjam neki, hogy ez azért van, mert ezt nevezik ciganyvérnek. (egyéb szakos férfi, 10.)

A roma identitas tobb valaszolonkban fiatal felnottként kezdett felébredni-atalakulni —
talan éppen a Romaversitas miatt, esetleg a rendszervaltas utan kialakult nagyobb Ontudat
kovetkeztében, néha pedig a tarsak hatasara.

Egyeértelmii volt szamomra, hogy cigany vagyok, de a cigany identitasom az itt Pesten alakult ki
jobban. Tehat én mindig ciganykent kezeltem magamat, ciganynak tartottam magamat, ha valaki
megkérdezte, akkor igen, én cigany vagyok. De amiota bekeriiltem az egyetemre, ilyen cigany
egyetemista kérokbe, ez az identitas megerdsodott bennem, és jobban kidllok amellett, hogy cigany
vagyok, és jo vagyok. (szocio- szakos férfi, 1.)

A Romaversitas miatt baromira szorongtam, mert hogy nekem hagyomdnyaim nincsenek, nem
beszélem a nyelvet, és hat igy ték ciki lesz, mert vannak az ,,igazi” romak, mi meg nem. Hogy
onnan engem ki fognak nézni, mert én milyen roma vagyok mar, semmit nem tudok. Tok ciki.
Nagyon féltem, hogy ez milyen lesz, mert ami élményem volt, ez a roma kézépiskolas tabor, ott is
azt tapasztaltam, hogy jonnek a lanyok, Borsodbol meg Szabolcs-Szatmarbol, és egészen mas,
ahogy beszélnek, ahogy mozognak, ahogy arrél gondolkoznak, hogy 6k roma nék lesznek. Es én
olyan asszimilans vagyok, olyan magyarkent gondolkodom ehhez képest, szoval nekem nagyon
nincs benn a képben ez, vagy nagyon kevéssé van benne. Félek is ett6l. Ez is egy nagy ajandék,
hogy lett a Romaversitas. Mert sokat hozott. A roma identitisom egyszeriien megsziiletett.
Kinkeserves sziilés volt, de megsziiletett. (egyéb szakos nd, 14.)

Egészen mast jelent romanak lenni a homogén nem roma, a vegyes vagy a homogén
roma kornyezetben. Az identitas alakuldsa szempontjabdl nagyon mas élményeket hoztak
azok a fiatalok, akik iskoldjukban egyediil voltak romaként, ahogy egészen mast jelentett
a romaknak fenntartott iskolaba jaras is a vegyes kozegben tanulashoz képest.

Egyediil voltam roma, azt hiszem, hogy az iskola torténetében is, bar nem tudom, azodta volt-e
tjabb bator jelentkezé. Es nyilvan a sziileimbél is iszonyii szorongdst valtott ki elmenni egy ilyen
sziildi ertekezletre, ahol értelmiségi sziilék kozé kell beiilniiik, nekik, akik nem értelmiségiek. Ett6l
mar ok sem tudtak megvédeni. Mert az altalanos iskolaban ugyanolyan kétkezi munkasok voltak a
sziilok, ott 6k siman kialltak dolgok mellett, nem szégyellték... (egyéb szakos no, 14.)

A tobbiek ugy voltak vele, hogy tok jo a R.-nek, hogy roma, mert még ehhez is ért. Jo ritmusérzéke
van, tud gitarozni, tetszett a csajoknak. Emlékszem, hogy hordtak be a kannat, hogy tanitsam meg
nekik, hogy hogy kell azon jatszani. Nekem a gimis éveim a legjobbak. (egyéb szakos férfi, 6.)

Egyetlen férfi valaszol6 fogalmazta csak meg, hogy a cigédny sorsbol vald kitorés
nehezebb lehet egy ndnek, mint egy férfinak, a nék koziil senki nem utalt erre. Az iskolai
tapasztalatok felidézése sordn tobben ugy itélték meg, hogy lanyként koénnyebb volt
elfogadtatni magukat a tanarokkal, de nem emlitettek olyasmit, hogy az érvényesiilés
szempontjabol mas helyzetben van egy roma férfi, mint egy roma nd.

En tisztdban vagyok azzal, hogy milyen az, hogy én cigany vagyok, és fOiskoldra jarok, filozdfiat
tanulok meg minden. Es ha lenne egy ugyanilyen cigany lany, akkor az még nagyobb dolog lenne,
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mert a lanyoknak még nehezebb. Fdleg ha valaki olyan sorbol jon, mint én. (egyéb szakos férfi,
10.)

Leginkabb azok szamara volt meghatarozé ¢élmény a taldlkozds mas roma
egyetemistakkal, akik olyan iskoldba jartak, ahol rajtuk kiviil egyaltalan nem volt roma
tanulo, vagy legfeljebb csak egy-kettd volt. Az identitashoz nagyon erds tdmpont az a
tudat, hogy nem egyediil jartdk végig az egyetemig vezetd utat, hogy vannak masok,
akiknek a szamara hasonl6 jelentéssel bir romanak lenni, értelmiségivé valni.

Volt egy megnyito azoknak, akik felvételt nyertek, és akkor én egy ilyen intellektudlis orgazmust
éltem at, hogy ennyi okos roma fiatallal még nem talalkoztam, olyan jolesd érzés toltott el, hogy
mégiscsak vannak emberek, akik tenni akarnak, nyitottak, meg tilnének a putriromantikdn. Es
innentdl kezdve pedig szinte egyenes ut vezetett az egyetemig. (szocio- szakos férfi, 8.)

Nekem uj volt, hogy ugyanaz az ember, vagy szinte olyan, mint én vagyok, és egyetemista, és
roma. Ilyennel nem talalkoztam. (szocio- szakos férfi, 4.)

Nemcsak a szolidaritds érzése miatt jelentés a roma egyetemistakkal kialakitott
kapcsolat, hanem azért is, mert felcsillantja egy Uj roma identitds lehetdségét is.
Romaként értelmiségivé valni, adott esetben roma értelmiségiként azonosulni azt jelenti,
hogy az identitds megdérzése mellett sikeriilt lekiizdeni a romasdggal jaré hatranyokat,
kitorni a marginalizdciobol, s egyszersmind sikeriilt nem felemésztddni az
asszimilacioban, nem letagadni a csaladi gyokereket. Sokak szdmara ennek ellenére sem
elfogadhat6 a ,,roma értelmiségi” kategdria, nem tudnak azonosulni vele, ami arra utal,
hogy az asszimil4cié valamilyen szinten mégis megfelelobb identitdsstratégia lehet a
nyilvanos szféraban megélt élethit soran.

Ezt a roma értelmiségi kifejezést, ezt nem tudom magaméva tenni... Ezekben az emberekben nem a
romat latom vagy nem az értelmiségit, illetve latom ezt is meg azt is, persze fontos mind a kettd, de
ezekben az emberekben azt talalom igazan fontosnak, azt taldlom kdvetendonek, hogy hajlandoak
tenni masokeért is, nem csak onmagukert...] Nekem nem takar semmit ez a szo, hogy roma
értelmiségi. Magamat sem tartom annak. Hanem valami masnak. Illetve nem masnak, hanem
egyszeriien értelmiséginek. Meg romanak. (szocio- szakos nd, 19.)

Engem ne roma képzomiivészkeént fogadjanak el, hanem képzémiivészként, aki roma szarmazdsu.
(miivészeti szakos férfi, 13.)

Mit jelent, hogy roma értelmiségi? Semmit. Nekem értelmiségi van. Szamomra legalabbis, én ugy
gondolom. Tehat roma értelmiségi? Az a személy, aki cigany és elvégzett egy felséfoku képzést
vagy foiskolat vagy egyetemet. Azt nevezem roma értelmiséginek, de igazabol nem szerencsés igy
megkiilonboztetni. (egyéb szakos férfi, 18.)

A diploma megszerzése utani felnott élet €s a munkavallalds szempontjabol
alapvetd kérdésnek tlint szamunkra, hogy valaki roma értelmiségiként akar-e élni, a sajat
tapasztalatait vissza akarja-e forgatni a tagabb roma kozosség érdekében, vagy ugy
szeretne boldogulni, hogy fiiggetleniti magat a romasagtol. Itt felismerhetd, hogy a
megkérdezettek életatja bizonyos mértékig eltdvolodott a cigany kozosségektol, tehat
megnyilt szdmukra a lehetdség a szakitasra. Kérdés, hogy megteszik-e ezt a 1épést. A
szocialis szakmat tanuld didkok mindegyike azt vallotta, hogy majdani munkaja soran
mindenképpen tennie kell a romékért, bar ezt tobbféleképpen fogalmaztidk meg. Egyesek
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azt hangsulyoztak, hogy nem szabad kiilonbséget tenni, és minden raszorulon segiteni
kell, masok azt emelték ki, hogy egy roma értelmiséginek mindenképpen feladata, hogy
tevékenysége elsésorban a romakra irdnyuljon.

Szeretnék gyerekekkel dolgozni, meg szeretnem adtlatni az oktatast. Az oktatas, ami nagyon
érdekel, meg a szocidlis szféra. Ez a kettd egyiitt, ebben szeretnék mozogni. Es igazdbdl a
legfontosabb, [hogy]| az dllami gondozott ciganygyerekek helyzetével szeretnék valamit kezdeni,
jobban atlatni az egészet, tenni valamit. Nekem tényleg nagy szerencsém volt, de nem mindenkinek
van szerencséje. Es egy ember életét nem a szerencse kell meghatdrozza. Vagy nem lenne j6, ha
mindenkiét az hatarozza meg. (szocio- szakos nd, 19.)

Soha nem fogok megsziinni roma értelmiséginek lenni ebbdl az aspektusbol, mert til kevesen
vagyunk, és muszaj segiteni az embereknek. (szocio- szakos nd, 12.)

Majd ha elvégzem ezt az iskolat, és lesz annyi pénzem, akkor elmennék kéthetente kétszer egy ilyen
alapitvanynak segiteni, miivészeti szakkérbe. Ez nagyon kis dolog, de mégis. Megprobalni.
Hatranyos helyzetii gyerekeknek. Nem feltétleniil ciganyoknak, hanem hatranyos helyzetii
gverekeknek megmutatni egy-ket dolgot. (miivészeti szakos férfi, 2.)

A nem szocialis szakokon tanulé didkok koziil tobben tigy fogalmaztak, hogy a jovében
romaként, de nem a romdakért szeretnének dolgozni. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
asszimilacios stratégiat kovetnének, hiszen még ha elutasitjdk is a roma értelmiségi
besorolast, tobben fontosnak tartjdk a hagyomdnyOrzést, a nyelvismeretet, a roma
identitast. Azt is felismerték: az a puszta tény, hogy 6k romasagukat véllalva valnak
diplomés szakemberré, példaértékii lehet a kovetkezd generdciok szdmara.

Annyit tudok tenni a velem egykoru roma fiatalokert, hogy elmondom, hogy tudod milyen jo, hogy
tovabbtanultam, milyen jo a foiskola, tudod hol voltam, hol buliztam? Neked jo ebben a faluban?
Szerintem nem. Szerintem te sem érzed itt magad valami jol. Mondom neki, hogy te abszolut nem
vagy hiilye ember, tovabb tanulhatndl, 6sztondijbol meg lehet élni. De az, hogy én most kimenjek,
szonokoljak, vagy civil szféraban dolgozzak, az nem. ... Fontos, hogy ne felejtsd el, honnan jéssz,
de ne az legyen az elso, hogy én verem a mellem, mert roma vagyok, hanem az a lényeg, hogy mit
tudsz, és mit tudsz nyiijtani, mennyire vagy ember, mennyit érsz. Es ne azért érjél sokat, mert roma
vagy, hanem [azért,] amit letettél az asztalra. (egyéb szakos férfi, 6.)

A csoport-hovatartozasban fellelhetd kettdsséggel tobb szempontbol taldlkoztunk.
Egyfel6l — annak ellenére, hogy egyetemi-foiskolai hallgatokrdl van sz6 — a jovdojiikrdl, a
majdan végzendd munkardl alkotott terveikben olykor még megférnek egymas mellett a
fizikai és szellemi munkdra egyarant kiterjedd elképzelések:

Most elmegyek mint kémiives dolgozni, de ha lehet, nagyon szivesen foglalkoznék informatikaval.
(egyéb szakos férfi, 10.)

Helyenként az identitas szintjén fogalmazodik meg a kettds hovatartozas, ill. a sehova se
tartozas érzése, a hataratlépés bizonytalansaga.

Tudod, ez egy olyan dolog, amikor mar nem tartozol abba a kozegbe, ahonnan jottél, de még
mindig nem tartozol abba a kozegbe, ahova tartasz vagy tartani késziilsz. Es az a kozeg még nem
fogad be. (szocio- szakos nd, 5.)
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Mar a csaladok identitasstratégiajanak elemzésekor lathattuk, hogy a sajat nyelv
hasznalata konnyen megragadhato tartalmat ad a roma identitdsnak, fontos 6sszetarto erd
lehet a kozosség szamara. Mivel azonban a megkérdezett fiatalok koziil csak kevesen
besz¢élték otthonrdl hozott nyelvként valamelyik cigany nyelvet, a nyelv iranti érdeklddés
feltimadasa tobbek szdméra is mar egyértelmiien a roma Ontudat erdsddésének az
eredménye.

Velem a mamdm hdroméves koromig nem nagyon beszélt magyarul. Es aztin amikor kozésségbe
keriiltem, ami azt jelenti, ovodaba, egyre inkabb levetkoztem a roma nyelvet. Szoval nem hagytam,
hogy anyu beszéljen hozzam ciganyul. Tudatosan probaltam az egyik nyelvi kulturaban mélyebben
elhelyezni magam, és hasonlitani a tobbiekhez. Tehdt nem értettem, hogy miért nem érti a gyerek,
aki mellettem iilt, hogy tird fel a valyudat, amikor az nalam azt jelenti, hogy tiird fel az ingujjadat.
... Eldontottem, hogy vissza fogom tanulni maradéktalanul, mert nagyon fontos az, hogy tudj
érintkezni a vilag minden tdajan a te népeddel, hogyha te komolyan gondolod, hogy a romdk a te
néped. Es igazabol, a mamdam példajabol latva nem igazdn lehet 1igy értelmiséginek lenni, roma
ertelmiséginek lenni, hogy te ne beszélnéd a nyelvet. (szocio- szakos no, 12.)

A romasaggal valé azonosulds, az dntudat felébredése, valamint a hagyomanyok
apolasa — a nyelv, a kultura és az értelmiségi 1ét mellett — a maganéletben is szerepet
kaphat. A parvalasztds kapcsan haromféle valasz fogalmazodott meg. Az egyikben a
tradiciok, az identitds megdrzése végett fontos, hogy roma legyen az illetd parja:

Nézd, a hagyomanyokat és a gyokereket nemhogy letagadni nem szabad, azt apolni kell, és azt
tovabb kell vinni. Mint ahogy én elmondtam azt, hogy nekem tudatosan lett roma lany a feleségem.
Gyerekkoromtol kezdve én mindig azt hallottam, hogy gyerekem, roma legyen a feleséged, ha nem
lesz roma, az se baj, de olyan boldoggd tenne, ha roma lenne. Es ezen én mindig csoddlkoztam,
mert én mindig azt mondtam, hogy miért kérik ezt télem. Ez annyira evidens, hogy nekem roma
lesz a feleségem. Hogy én abba leszek igazan szerelmes. Nem azért, mert én arra specializalodom,
és akkor masba nem tudok szerelmes lenni, [hanem] mert én tovabb szeretném vinni ezt a
hagyomanyt, és én valahogy mindig szerettem a kreol bort. Igazi cigany lany a feleségem.
(mivészeti szakos férfi, 11.)

A masik tipust valasz alapjan néhanyan azért szeretnének roma partnert, mert ugy
gondoljak, hogy jobban megérten¢k egymast:

Nekem fontos, hogy a leendo férjem roma legyen. Nem tudnam megmondani, hogy miért. Nekem
eddig voltak nem roma barataim, volt roma is. Jelenleg egy roma baratom van. Néha ezen
elgondolkodom, hogy mennyire vagyok elditéletes ebben a témaban. De ugy érzem, hogy a mi
helyzetiink sokkal egyszeriibb. Nem is az a lényeg, hogy roma legyen, hanem hogy megértse a
szdrmazdsomat, azt, ahogy én gondolkodom. Es azt tapasztaltam a nem roma bardtaimndl, hogy
nehéz volt a szegényseég elfogadtatdsa, ami otthon van nalunk, az a kapcsolat, az a nyiltsag, ami a
mi csaladunkban van. En nagyon tisztelem a sziileimet, és én biiszke vagyok arra, hogy &k a
sziileim. Es sajnos volt olyan tapasztalatom is, hogy valakivel Gsszeismerkedtem, és & a sziileimet
nem fogadta el. (szocio- szakos nd, 7.)

A harmadik valasztipust megfogalmazok pedig ugy vélik, hogy egy kapcsolatban
a személyes érzelmek tilmutatnak a szdrmazéason ¢€s a tradiciokon, 6k roma és nem roma
partnert egyarant el tudnak képzelni tarsként.

Nem szamit, hogy roma lany legyen a baratnom. Nem nagyon érdekel. Apamnak voltak ilyen
elvarasai, hogy roma lanyt kell elvenni. Es nem is mindegy, hogy roma lanyt, hanem bedst. Ez
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hiilyeség. Nem is vagyok tradicionalis egyebként. Szinte semmilyen szempontbol nem vagyok az.
(szocio- szakos férfi, 4.)

A roma identitassal kapcsolatos anticipacionak tekinthetd az, hogy milyen jovot
képzelnek el interjualanyaink a gyermekeik szaméara, és mit jelent majd feltételezéseik
szerint gyermekeik roma identitdsa. Szinte egységesen az fogalmazddott meg a
valaszokban, hogy gyermekeiknek mar minden esélyiik meglesz arra, hogy diplomat
szerezzenek, emellett azonban tisztaban lesznek szarmazasukkal is. Azok, akik beszélik
valamelyik cigdny nyelvet, mindenképpen tovabb kivanjdk adni nyelvismeretiiket
gyerekeiknek, a tobbiek pedig masképp probaljak kozvetiteni, mit jelent romanak lenni.

Ha mi itt maradunk Pesten, vesziink egy hdzat, lesznek gyerekeink, rolunk ugyse fogja senki
megmondani, hogy ciganyok vagyunk, ezért én azt fogom csindalni, hogy minden nydron
hazaviszem Jket a ciganyok kozé, a rokonaim kozé, hogy lassak azt, hogy milyen az, amikor ott
élnek. Elviszem 6ket napszamra, ki a napra kapalni, elviszem a valyoggdédorhoz, ahol a ciganyok
vetik a valyogot. Megismertetem Jket azzal, hogy ha csindlnak valamit, annak mi lesz a
kovetkezménye, hogy bértonbe keriilhetnek. Ezt mind meg fogom nekik mutatni, hogy legyen egy
belso értékiik. Maskepp nem megy. Ha ezt nem latjiak, és beliil nem jonnek ra, hogy ezért kéne
tanulni, mert nem akarok ilyen lenni. (egyéb szakos férfi, 10.)

Osszefoglalas

Az ¢életutak sokfélesége ellenére az interjukbol néhdny jol korvonalazhato tipus
rajzolodott ki. Ezekben a kiilonb6z0 mintdzati modellekben meghatarozonak latszik a
csaladi hattér, a sziilék viszonya a tovabbtanulashoz és a sziilék roma identitasa, és
legalabb ilyen fontos az iskolai kozeg, amely elOsegitheti vagy hatréaltathatja az
elémenetelt; meghatdrozo tényezd tovabba mindezek alapjan a didk sajat identitdsdnak
alakulésa is.

1. Csaladi tamogatassal, elditéletekkel szemben. Hét didk (3., 6., 7., 9., 13., 14,
16.) sorolhato abba a tipusba, amelynek legfébb jellemzdje, hogy a sziilok egészen
tudatosan a tanuldst, a roma hagyomanyoktdl vald elszakadast (ha nem is feltétleniil az
asszimilaciot €s az identitas tagadast) tekintették az iskolai karrier szempontjabodl idealis
kozegnek a gyermekek szamdra: , Nekiink nem kellett kaszalni menni, vagy otthon
dolgozni, nekem a suli volt az elsé” (egyéb szakos férfi, 6.). A csalddok a minta egészére
jellemzé modon szegények, szegénységlik azonban nem jelent szélsdséges anyagi
deprivaciot, s6t ebbe a tipusba tartoznak a kissé jobb modu csaladok, rendezettebb anyagi
koriilmények kozott €16 csaladok gyermekei is, ahol a sziiléknek tobbé-kevésbé
megbizhatéan volt munkajuk interjalanyaink gyermekkoraban. Az e csaladokban
nevelkedett hallgatdink nagyobb része megszakitas nélkiil végezte az iskolait, tobbségiik
tehat a huszas éveinek elején jar. Jellemzden olyan intézményekben tanultak kisiskolas
koruktol fogva, ahol csak kevés roma tanult. ,, Egyediil az egész iskolaban. Mindvégig a
negy évben” (szocio- szakos nd, 9.). Az ilyen intézményben a tobbiekhez képest tobbszor
¢s nagyobb mértékben taldlkoztak eloitéletekkel. Az elditéletes attitidok elsésorban
pszichésen hatottak, de nem tudtak jelentdsen, ill. hossza tdvon hatraltatni a tanulast. Az
egyetemet megeldzd években a roma identitds tehat tobbnyire negativan definialddott, a
kortarsaktol valo eltérést, az elditéletekkel vald szembenézést jelentette. E didkok
identitasanak alakuldsadban az egyetemmel, majd kiilonosképpen a roma egyetemistakkal
valo talalkozés kinalta az egyetlen jelentds fordulatot: megnyitotta szamukra a roma
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értelmiségi identitas lehetdségét, s ezzel a legtdbben tudtak is azonosulni. Ide soroljuk
azokat a diakokat is, akik vegyes hatteri vagy erdsen asszimilalodott csaladban
nevelkedtek, mert bar 0k ritkdbban szembesiiltek a tobbségi intézmények eloitéleteivel,
¢letutjuk nagyon hasonloan alakult.

2. Az elso generacios roma értelmiségi. Hat didk (1., 4., 8., 10., 17. és 19.) ¢életitja
sorolhato abba a tipusba, amelyben a megkérdezettek egyetemig vezetd tja soran voltak
nagyobb fordulopontok. Az & esetilkben egyaltalan nem volt magatol értetédd a
tovabbtanulas. Iskolai palydjuk alakuldsaban tobb esetben is roma didkokat megcélzd
alapitvanyok, iskolak jelentettek fordulatot, vagy egy-egy tanar hatasa volt meghatarozo.
Koziilik tobben mar a kozépiskolat is felndttként végezték el, az egyetem pedig még a
tavlati céljaik kozott sem szerepelt. ,, Egy ideig dolgoztam, utcat soportem, kézben
festettem végig. Ott, abban a pillanatban teljesen lehetetlenség volt szamomra, még csak
a gondolata is, hogy én diplomat szerezzek, még az is, hogy leérettségizzek (miivészeti
szakos férfi, 17.). Ebben a modellben a sziildknek a tanuldshoz vald viszonya nem volt
dontéen fontos, hiszen a csalad elvarashorizontjan nem is szerepelt az értelmiségivé
valas. ,,Apu nem hitte el eloszor. Keérte, hogy olvassam el neki, hogy felvettek.
Bizalmatlan volt, aggédott, hogy el fogok tévedni. O ilyen hiilyének prébalt bedllitani, de
nem ez volt a fo kérdeés, hanem az, hogy hogyan fedezziik a tanulmanyaimat” (szocio-
szakos férfi, 4.). Ide sorolhatok a minta legszegényebb csaladjai, bar ebbdl a szempontbodl
nincs ¢les és egyértelmii hatar a tipusok kozott, hiszen itt is vannak ardnylag jobb maodu,
rendezett anyagi koriilmények kozott €16 csaladok. Az ebbe a tipusba tartozo hallgatok
elééletében tul sok akadaly allt a zavartalan és szabélyos iskolai palyafutas Utjaban, s
éppen emiatt az elditéleteknek kisebb volt a sulya, mint az el6z6 csoport €letutjadban. A
roma értelmiségi identitas kialakuldsa ezeknél a didkokndl nagyon nagy fordulatot
jelentett: egyrészt szakitast a csaladi hagyomanyokkal (legyenek azok hagyomanyo6rzok
vagy erdsen asszimildns irdnyultsdgiiak), masrészt viszont az addig csak negativan
definialt roma identitas atértelmezését. Ebbe a csoportba tartoznak azok a diakok is, akik
kiils6 hatasra (alapitvany, kdzépiskola, tdbor) jutottak be az egyetemre, és mivel koziiliik
a legtobben valamelyik szocio- szakra jelentkeztek, emiatt foleg Ok keriiltek ebbe a
tipusba.

3. Masodik generacio. Az értelmiségi sziildk gyerekei és az egyetlen
zenészhallgaté (2., 11., 12., 20.) képezik a harmadik modellt. Az 6 utjuk eldrevetitheti a
kovetkezd generdcio sorsat, hiszen mar 6k is olyan csaladbol szarmaznak, ahol a sziil6k
fontosnak tartjdk roma identitasukat, és gyermekeik szdmara a roma értelmiségi palyat
jelolték ki. Az 6 egymasétol igen eltérd életutjukat az elsd generacids értelmiségi
csoporthoz képest egyértelmiien kevésbé jellemzik akadalyok, és kevésbé sujtjak az
elditéletek. Annak ellenére soroltuk ide az egyetlen zenész hallgatét, hogy sziilei nem
rendelkeznek felséfoku végzettséggel, hiszen életutja — hasonloképpen az értelmiségi
sziilok gyerekeihez — a csaladi elvarasoknak megfeleléen, a sziilok tarsadalmi
helyzetébol, foglalkozasabdl anticipalhaté mdédon alakult. A {6 kiilonbség szamara,
hogy az 6 életpalyaja a tobbiekénél magatol értetédobben otvozi a cigany
hagyomanyo6rzés és az értelmiségivé valas lehetdségét.

A hérom tipusbdl egyértelmiien kideriil, hogy a csaladi hattér jelentdsége minden
egyéb tényezénél fontosabb abbol a szempontbol, hogy gyermekkorban mar
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elérevetitheté-¢ egy olyan életit, amelynek része az értelmiségivé valds, vagy az
értelmiségi 1ét ,,véletlenek™ sorozata, kiils6 intervenciod kapcsan valik csupan elérhetoveé.
Mivel itt mindegyik megkérdezett eljutott a féiskolaig/egyetemig, nem tudtuk Gsszevetni,
hogy a kiilonb6z6 csaladok milyen iskolai karriert tesznek lehetévé gyerekeik szdmara,
az viszont egyértelmii volt, hogy ahol a csaldd a tanuldsban latta a felemelkedés
lehetOségét, ott a kiilvilagnak sokkal kisebb volt a hatisa a megkérdezett diakok
elémenetele szempontjabdl. A csaldd roma identitdsa azonban nem jatszik til nagy
szerepet abban, hogy fiatal feln6ttként mit jelent romanak, roma értelmiséginek lenni —
ehhez ugyan hozzéitehet valamit a csaldd bizonyos hagyomanyok atadasaval és a
nyelvvel, de ugy tiinik, valoban 1j identitas sziiletik az elsé generacios roma egyetemistak
korében. Ebben az 0j roma identitdsban az asszimildcid szinte kizarolag negativ
konnotaciokat hordoz, a roma hagyomanyok 6rzése modern, tobbnyire varosi, értelmiségi
¢letformaval parosul, a romédkhoz valé vonzodas mogott pedig a sorskdzdsség, a hasonld
hattér és az elsé generacios léttel jard hasonld problémak allnak.

E harom életuttipus nem fedi le a megkérdezett husz foébdl allo csoport egészét,
egyrészt ,kilognak™ beldle azok, akiknek az iskolai palyafutdsdban nem volt igazi
keriiléut, ugyanakkor semmilyen eldjele nem volt annak sem, hogy az életut igy fog
alakulni, mert se a csalad nem segitette el6 a tovabbtanulast, se kiils0 segits€ég nem
adodott ehhez (15., 18.). Masrészt nem tipikus annak a hallgatonak az esete sem, aki a
tamogatd csaldd, a viszonylag jo koriilmények ellenére is csak nehezen, komoly
buktatokon keresztiil jutott el az egyetemre (5.). A 20 valaszold sokféle életutja és a
kirajzol6do tipusok azt mutatjak meg, hogy a mindig egyedi koriilmények kozott, mindig
egyéni motivaciok mentén alakuld életiit soran milyen tipikus helyzetek adddnak, s a
tarsadalom periférigjan  elhelyezkedd csoport tagjaiként, sajat erdfeszitéseik
eredményeként kiemelkedett didkok milyen tipikus problémakkal szembesiilnek
érvényesiilésiik és szocialis identitasuk kialakitdsa soran.

Az interjuk elemzéséhez hasznalhatd keretet adott az identitas fenyegetettségének
szocialpszichologiai  elmélete, valamint az elditéletes, kirekeszté tarsadalmi
mechanizmusok mindennapi gyakorlatira vonatkozé elnyomdselmélet. Az életutakat
ugyanis alapvetden meghatarozta a tarsas kozegbe vald beilleszkedés és az abban vald
sikeres miikddés, amelyben egyformén fontos szerepet jatszott a személyes hatékonysag,
az akaraterd, a tehetség és a romakkal szembeni elditéletek lekiizdésének folyamata.
Csepeli Gyorgy egyik kutatasaban a kulturdlis kornyezet valtdsa és az identitds
ujraszervezOdése kozotti Osszefiiggéseket elemezte. A valtozast olyan folyamatként
jellemzi, amelyben vildgossa valik, hogy az identitds nemcsak a *vagyok’ allapotara utal,
hanem a ’lehetek’, s6t a "lennem kell” siirgetését is jelenti, aminek kovetkeztében az adott
tarsadalmi-torténeti térbdl valdé elmozdulas az élettorténet szalainak eltépését és ujak
megkotését jelenti. ,,Az identitasat meglelt ember Urnak érzi magéat a dolgok folott,
alapérzése a teljes onmagara talalas.”'® Az altalunk megismert életutak mindegyike azt
példazta, hogy bizonyos koriilmények kozott sikeresen ki lehet keriilni a mégoly
marginalizalt tarsadalmi helyzetbdl is, s meg lehet kiizdeni a fenyegetett identitassal is.
Az ilyen kiizdelem, illetdleg egy ilyen mértéki tarsadalmi mobilitds viszont megkdveteli
az identitas Gjraszervezddését és egy Uj, pluralis identitds megalkotasat.

1 Csepeli Gyorgy: Csoporttudat — nemzettudat, Budapest, Magvet6, 1987, 375. old.



27

Hivatkozott irodalom

Breakwell, G. M.: Coping with Threatened Identities, London, Meuthen, 1986.
Csepeli Gyorgy: Csoporttudat — nemzettudat, Budapest, Magvetd, 1987.

Diodsi Agnes: ,,Ertelmiségi roma n6k” I-1I, Esély, 1998 5. szam, 6. szam.
Erikson, Erik H.: Identity: Youth and Crisis, New York, Norton, 1968.

Er6s Ferenc: Az identitas labirintusai, Budapest, Janus-Osiris, 2001.

Erds Ferenc — Fabian Zoltan: Jelentés a 2002. mdjusi véleménykutatds eredményeirdl, Budapest,
TARKI, 2002.

hooks, bell: Where We Stand: Class Matters, New York, London, Routledge, 2000.

Kende Anna: ,,Egyiitt vagy kiilon? A szegregalt iskolarendszer és a specialis oktatasi sziikségletek
megallapitdsdnak problémai”, Iskolakultura, 2004, 1. szam.

Lewin, Kurt: Csoportdinamika. Valogatas Kurt Lewin miiveib6l, Budapest, Gondolat, 1975.
Mead, George H.: 4 pszichikum, az én és a tarsadalom, Budapest, Gondolat, 1973.

Nelson, Hilde Lindemann: The Narrative Construction of Personal Identities; Identities Damaged to
Order. In Damaged Identities, Narrative Repair, Ithaca, Cornell U. P., 2001.

Orkény Antal — Székelyi Maria: ,,Sikeres romak. Véletlen vagy kovethetd példa?”, Dialdgus, 2001.1.
szam.

Sik Endre: TARKI onkormadnyzati kutatdas, Budapest, TARKI, 2003,
http://www.toosz.hu/rendezvenyek/tarki/jelentes.html

Szasz Anna: ,,Romaversitas”, Esély, 2003. 6. szam.

Young, Iris Marion: Justice and the Politics of Difference, Princeton: Princeton University Press, 1990.

Breakwell, G. M.: Coping with Threatened Identities, London, Meuthen, 1986.

Diosi Agnes: ,,Ertelmiségi roma nok” I-1I, Esély, 1998 5. szdm, 6. szam.

Csepeli Gyorgy: Csoporttudat — nemzettudat, Budapest, Magvetd, 1987.

Erikson, Erik H.: Identity: Youth and Crisis, New York, Norton, 1968.

Er6s Ferenc: Az identitas labirintusai, Budapest, Janus/Osiris, 2001.

Erés Ferenc — Fabian Zoltan: Jelentés a 2002. mdjusi véleménykutatas eredményeirol,
Budapest, TARKI, 2002.

hooks, bell: Where We Stand: Class Matters, New York, London,

Routledge, 2000.Kende Anna: ,Egyiitt vagy kiilon? A szegregalt iskolarendszer
¢s a specialis oktatasi sziikségletek megallapitasanak problémai”, Iskolakultura,
2004, 1. szam.

Lewin, Kurt: Csoportdinamika, Budapest, Gondolat, 1975.

Mead, George H.: A4 pszichikum, az én és a tarsadalom, Budapest, Gondolat,
1973 Nelson, Hilde Lindemann: The Narrative Construction of Personal Identities;
Identities Damaged to Order. In Damaged Identities, Narrative Repair, Ithaca,
Cornell U. P., 2001.

Orkény Antal — Székelyi Maria: ,,Sikeres romdk. Véletlen vagy kovethetd példa?”,
Dialogus, 2001.1. szam.


http://www.toosz.hu/rendezvenyek/tarki/jelentes.html

28

Sik  Endre:  TARKI onkormanyzati  kutatds,  Budapest, TARKI, 2003,
http://www.toosz.hu/rendezvenyek/tarki/jelentes.html

Szasz Anna: ,,Romaversitas”, Esély, 2003. 6. szam..

Szarka Klara: Fotogrdfia nonemben, Budapest, Balassi Kiado, 2002.

Young, Iris Marion: Justice and the Politics of Difference, Princeton: Princeton
University Press, 1990.



http://www.toosz.hu/rendezvenyek/tarki/jelentes.html

