PAGE  
4

EMLÉKEZTETŐ

A ROMA INTEGRÁCIÓS TANÁCS 2007. ÁPRILIS 16-I ÜLÉSÉRŐL

Helyszín: Szociális és Munkaügyi Minisztérium


1054 Budapest, Akadémia u. 3., Klubterem

Résztvevők: A mellékelt lista szerint.
Az ülés megnyitása
· Csizmár Gábor – államtitkár – megnyitotta az ülést, köszöntötte a jelenlévőket, továbbá ismertette a rendkívüli ülés összehívásának okát, és a napirendet, melyet a jelenlévők egyhangúlag elfogadtak.

1. napirendi pont

A Roma Integráció Évtizede Program Stratégiai Terv költségvetési hátterének megvitatása

· Dr. Ürmös Andor – főosztályvezető – prezentációjában bemutatta a Roma Integráció Évtizede Program (RIÉP) Stratégiai Terv költségvetési hátterét.
· Az elhangzottakhoz és az ülés elején kiosztott háttéranyaghoz a résztvevők az alábbi észrevételeket tették

· Horváth Aladár – elnök – megerősítve az Alapítvány által korábban megküldött és a résztvevők részére kiosztott „A Roma Integráció Évtizede Program sarkalatos elemei” című dokumentumban foglaltakat az alábbiakat javasolta:
a) A Nemzeti Fejlesztési Ügynökség –az érintett minisztériumok bevonásával- készítsen átfogó jelentést az NFT I tapasztalatairól, a tekintetben, hogy a korábbi regionális és kistérségi, területfejlesztési programok hogyan, és milyen mértékben érintették a hátrányos helyzetű romákat. 
b) A RIÉP Stratégiai Tervében a „lakhatás” területéhez kiegészítésképpen kerüljön be a lakásfenntartási támogatások, valamint az adósságkezelési támogatások rendszerét taglaló szociálpolitikai rész.

c) A szociális reform első intézkedései között el kell végezni a belső jogharmonizációt, a rendszeralkotó törvények (pl.: szociális törvény, gyermekvédelmi törvény, foglalkoztatási törvény) közötti koherencia megteremtését a rászorultság és szolidaritás elveinek maradéktalan érvényesülése érdekében.
d) A válsághelyzetbe került szegény családok támogatása érdekében kedvezményes hitellehetőséget biztosító „Szegények Bankja/Szociális Bank” létrehozása szükséges az uzsora problémák visszaszorítása érdekében.
e) A tanodák szakmai tevékenységének felülvizsgálatát követően megfontolandó a megfelelő szakmai tevékenységet folytató tanodák költségvetési normatív támogatása. További kérdést vet fel, hogy a tanodák működtetése a szegregációt erősíti-e, vagy a felzárkózás, tehetséggondozás fontos intézményeként funkcionálnak.

f) Érdemes lenne szakmai konferencia keretében megvitatni a kérdést, hogy a közigazgatási és közoktatási reformok hatása az integrációt segíti, vagy homogén cigánytelepek kialakulásához vezet, illetve, hogy állampolgári joggá tehető-e a „helyben tanulás” a nagyobb települések felé irányuló migráció mérséklése érdekében.
g) A kormány kössön közszolgáltatási szerződést a meghatározó és jól működő jogvédő és válságkezelő szervezetekkel
h) Az állami, önkormányzati közalkalmazotti, köztisztviselői karban növelni kell a romák számát (a roma népesség számarányának megfelelően). Kezdeményezni kell a közbeszerzési törvény módosításával, hogy a tartós munkanélkülieket foglalkoztatását vállaló cégek kapjanak többletpontot az elbírálás során.
i) Világosan meg kell határoznia mely létező kulturális intézményeket lehet az állami költségvetésből támogatni, és milyen hiányzó kultúrintézmények létrehozását vállalja a kormány.
j) Európai Roma Televízió megvalósításának támogatása is kerüljön be a RIÉP Stratégiai Tervbe.
· Berki Lajos – elnök – véleménye szerint hosszú távon megfelelő a stratégia. Ugyanakkor nagyobb lehetőséget kell biztosítani a roma vállalkozók támogatására, és több forrást a kulturális célú intézkedésekre. A RIÉP kommunikációját a média bevonásával erősíteni szükséges.
· Arató Gergely – államtitkár – a „közoktatási reform hatásaira” reflektálva elmondta, hogy a kistérségi oktatásszervezés célja a szabad iskolaválasztás intézménye okán elindult szegregáció visszaszorítása. A kérdés vizsgálatánál azt is figyelembe kell venni, hogy a kistelepülés iskoláinak fenntartása nem szolgálja az érdekeket, hiszen szegregáltak és nem biztosítanak azonos színvonalú ellátást. Egyetért a javaslattal, hogy szakmai vita keretében kell az érintettekkel kérdést megvitatni. A kistérségi programok kapcsán hangsúlyozta, hogy azokban a szegregáció visszaszorítása prioritásként szerepel. 
· Kállai Katalin – főtanácsadó – hozzászólásában üdvözölte, hogy a kulturális terület is bekerült a stratégiába, még akkor is, ha ez a terület nem illeszthető az EU-s támogatási rendszerhez. Elmondta, hogy új roma kulturális intézmények létrehozása és fenntartása kapcsán jelenleg is tárgyalások folynak az Oktatási és Kulturális Minisztériumban.

· Dógi János – elnök – kezdeményezte, hogy mind a négy prioritási területhez kapcsolódóan legyen külön szakmai vita/megbeszélés a jövőben.
· Kolompár Orbán – elnök – álláspontja szerint az Európai Roma TV-t megelőzően a magyar közszolgálati televízióban/médiában kell biztosítani a cigányság megfelelő reprezentációját. Utalva a Rádió C kilátástalan helyzetére, javasolta, hogy rendezni kell roma kulturális intézmények alapításának és fenntartásának kérdéskörét. Kérdésként vetette fel, hogy a Nemzeti Kulturális Alapból esetlegesen lehetne-e forrásokat átcsoportosítani roma kulturális/művészeti szervezetek támogatására. Az egészségügyi ellátórendszer reformja kapcsán tárgyalásokat kezdeményezett az egészségügyi tárca és az Országos Cigány Önkormányzat között, az ellátórendszerből kimaradók helyzetének megvitatása érdekében.

· Lakatos Sándor – CSR igazgató – a RIÉP Stratégiai Tervéhez kiegészítésképpen elmondta, hogy a gazdasági tárca a közelmúltban ötödik alkalommal hirdette meg a roma kis- és középvállalkozások támogatását célzó programját (250 millió Ft.), továbbá a megyei vállalkozásfejlesztési központokban roma referensek nyújtanak segítséget a hozzájuk forduló roma vállalkozóknak. Tájékoztatást adott arról is, hogy jelenleg folynak az egyeztetések arról, hogy az Európai Strukturális Alapok finanszírozásával a Regionális Operatív Programok keretein belül hogyan valósulhat meg a roma vállalkozások fejlesztésének támogatása. A támogatás mértéke várhatóan 1,5 milliárd Ft lesz.
· Farkas Flórián – elnök – jónak tartja a stratégiát. Kérdésként vette fel, hogy a kormány által elfogadásra kerül-e.

· Ruva Pál – Civil Ernyő koordinátor – hozzászólásában kifejtette, jó lenne, ha nagyobb nyilvánosságot kapna a Tanács munkája. Fontos lenne a települési önkormányzatokat is bevonni a tanácskozási folyamatba. A roma kulturális intézmények fenntartása kapcsán az állami felelősségvállalást hangsúlyozta, jó lenne, ha nem lennének magánkézben ezek az intézmények Véleménye szerint a civil kontroll megerősítése érdekében ki kell terjeszteni a Civil Ernyőt. 

· Varga Gusztáv – Civil Ernyő – álláspontja szerint a RIÉP megvalósításához önálló költségvetésre van szükség. A Szociális Bank létrehozására véleménye szerint is szükség van. A hátrányos helyzetű roma tanulók, felzárkóztatására, tehetséggondozására az oktatási intézményeknek kellene kiegészítő normatívát biztosítani, és nem a tanoda programokat támogatni.

· Balogh József – elnökhelyettes – kérdésként vetette fel, hogy garanciát vállalnak-e a minisztériumok a RIÉP várható eredményi tekintetében. 
· Csizmár Gábor – államtitkár – a felvetésekre adott válaszában kifejtette, hogy az eredmények/előrehaladás mérhetővé tételére a kétéves szakaszokra meghatározott intézkedési tervek megvalósításának értékelése, az értékeléshez kidolgozott mutatók biztosítanak garanciát. Az államtitkár elmondta továbbá, hogy a négy prioritási terület adott (RIÉP által tartalmilag meghatározott), csak az ezekhez illeszthető javaslatokat lehet beépíteni Stratégiai Tervbe. A többi kérdéskör megtárgyalását (például: kulturális intézményrendszer fenntartása) külön napirendre kell tűzni, illetve konferenciák/fórumok keretében megvitatni. Az államtitkár ígéretet arra, hogy a kormány és az önkormányzatok együttműködési fórumán a napirendre tűzik a Roma Integráció Évtizede Programot, illetve annak a kérdését, hogy az önkormányzatok milyen intézkedésekhez/milyen intézkedésekkel kapcsolódhatnak a programhoz. A RIÉP négy prioritási területét a Tanács külön-külön is napirendre tűzheti, esetleg konferencia keretében is megvitatható.
· Rauh Edit – szakállamtitkár – elmondta, hogy a felvetett kérdésköröket (egészségügyi reform intézkedései, roma közművelődési intézményrendszer fenntartása, NFT I tapasztalatai, RIÉP kommunikációja) a következő ülésen/üléseken a Tanács napi rendre tűzi, illetve külső szakértők bevonásával szakmai egyeztetéseket kezdeményez, konferenciát szervez.
a) Balogh József felvetésére reagálva elmondta, hogy a Tanács tagjai tájékoztatást kapnak a Tanács munkájába delegált azon minisztériumi tisztviselők személyéről, akiknél szakmapolitikai egyeztetéseket kezdeményezhetnek.
· Hortobágyi Anna – tanácsos – elmondta, hogy a Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium a RIÉP Stratégiai Tervével kapcsolatban az egyeztetés során korábban megfogalmazott véleményét továbbra is fenntartja.
· Horváth Aladár – elnök – kérdésként vetette fel, hogy RIÉP Stratégiai Terv a megvalósítás kikényszeríthetősége érdekében beterjeszthető-e országgyűlési határozat formájában.
· A napirendi pont lezárásaként a Tanács – egy tartózkodás mellett, ellenszavazat nélkül – arról határozott, hogy a beépíthető javaslatokkal kiegészített dokumentumot országgyűlési határozat formájában javasolja a Kormány elé terjeszteni. 

2. napirendi pont
A Tanács képviseletének ellátása az ÚMFT Operatív Programjaihoz kapcsolódó Monitoring Bizottságokban
· A Tanács döntése alapján a tanács civil oldalának képviseletét az Új Magyarország Fejlesztési Terv (ÚMFT) Közlekedés Operatív Program Monitoring Bizottságában Molnár Csaba, a Romaversitas Alapítvány képviselője; az ÚMFT Végrehajtás Operatív Program Monitoring Bizottságában Kolompár Orbán látja le.
Az ülés zárása

· Rauh Edit – szakállamtitkár – az ülés zárásaként elmondta, hogy a Tanács rendkívüli ülése várhatóan két hét múlva újra összehívásra kerül, melyen napirendre kerülnek a roma tanulók tanulmányi ösztöndíjának koncepciója, illetve az egészségügyi ellátórendszer reformjának intézkedései.
Budapest, 2007. április 16.
Készítette:

Nagy Éva

Jóváhagyom:

Rauh Edit

Melléklet: A Roma Integrációs Tanács 2007. április 16-i ülésén résztvevők névsora
