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Az ülés megnyitása

· Csizmár Gábor – SZMM – bevetőjében elmondta, hogy a Roma Integráció Évtizede Program Stratégiai Tervről szóló kormányhatározatban meghatározottak szerint kicsúsztunk a kétéves intézkedési terv kormány elé benyújtására szabott határidőből. A kétéves intézkedési terv kapcsán korábban számos egyeztetés volt (szóban és írásban), a javaslatok egy része beépítésre került az intézkedési tervbe, ugyanakkor voltak olyan javaslatok, amelyeket nem tudtunk beépíteni a kormányhatározatba.
· Rauh Edit – SZMM – elmondta, hogy a szeptember 28-i szakmai egyeztetés után átdolgozásra került anyagot jobbnak találja. A szakállamtitkár ismertette a civil egyeztetés menetét. A feladatok megvalósítását szolgáló ÚMFT-s és hazai forrásokat, valamint a folyamatban lévő és folytatódó programokat tartalmazó táblázatok a kormányhatározat mellékletét képezik.
Javaslatok, észrevételek a Roma Integráció Évtizede Program végrehajtására irányuló 2008-2009. évi intézkedési terv kormányhatározat-tervezetéhez kapcsolódóan

· Hortobányi Anna – FVM – a szociális földprogram nincs benne az Új Magyarország Vidékfejlesztési Programban, javasolja kihúzni az intézkedési tervből.
· Varga Terézia – EÜM – a tervezetben az „Egészségügy területére vonatkozó feladatok” 6. pontjának következők szerinti módosítását javasolta „A romák aránya ezekben a szakmákban átlagosan érje el az 5 %-ot”. A romák által sűrűn lakott területeken lehet több. Elmondta továbbá, hogy a népegészségügyi program folytatódik.
· Kolompár Orbán – OCÖ – elmondta, hogy egységes álláspont alakult ki a civilek részéről, a tekintetben, hogy a tervezetet szakmailag nem tartják elég kidolgozottnak. Az elnök elmondta továbbá, hogy későn kapták meg a tervezetet, és két hétre lenne szükségük javaslataik kidolgozásához. Az elnök javasolta, hogy rendkívüli RIT ülés keretében kerüljenek megvitatásra a civilek részéről megfogalmazott javaslatok.
· Balog József – MCF – elmondta, hogy társadalmi vitát indítottak el. Javasolta, hogy albizottság jöjjön létre, ahol romák hoznának döntést.

· Ruva Pál – Civil Ernyő koordinátor – elmondta, akkor fogadják el az intézkedési tervet, ha romákról szól, a „köztük nagy arányban romák” kitételt nem tartják elfogadhatónak. A 2007. augusztus 29-i OCÖ-vel hozott közös állásfoglalásukban kifejtették véleményüket. A tervezetben 20-50-100-2000 fők szerepelnek, ezt kevésnek tartja.

· Dr. Csányi Klára – ÖTM – javasolta, hogy a „jogcím nélküli lakáshasználók” kerüljenek ki a vonatkozó kormányhatározati pontból.
· Kovács Árpádné – MEH – indokoltnak tartja a roma célcsoport, illetve a társadalmi mobilitáshoz kapcsolódóan a roma társadalom szempontjainak hangsúlyosabb megjelenítését az anyagban. Elmondta, hogy a kultúra területén nem volt egyeztetés a MEH és az OCÖ között; hiányolja az anyagból a kollégiumi férőhelyekhez kapcsolódó vállalást; a Nyelvi Chartához kapcsolódó feladatokra a MEH-nek nincs forrása. Az V. 3. feladat végrehajtására a MEH az első helyen megjelölt felelős, a feladatot szakmailag indokoltnak tartják, de nem rendelkeznek a megvalósításhoz szükséges forrásokkal.
· Dr. Borovszky Tímea – OKM – jelezte, hogy a Nyelvi Chartával kapcsolatban nem volt egyeztetés, nincs forrás rá, ezért az OKM ne legyen felelősként megjelölve.
· Horváth Aladár – RPA – javasolta, hogy az SZMM és az ÖTM egyeztessen. A Lakástörvény jogcím nélküli lakásfoglalókról beszél, ugyanakkor gyakran az önkényes lakásfoglalókra vonatkozó eljárást alkalmazzák a jogcím nélküliekre is. Álláspontja szerint az ÚMFT jó lehetőség az integrációra, az a probléma, hogy nem merünk nagy dolgokat kitalálni, és mögé állni. Úgy véli, hogy koherencia probléma van, amíg a GKM romákról beszél, az OKM hátrányos helyzetűekről. El kell dönteni, hogy mi alapján támogatunk, ha etnikai alapon, kérjünk származási igazolást is, vagy szociális alapon adjunk. További kérdésként merül fel, hogy a hátrányos térségeken kívüli szegény településekkel mi lesz. Javasolta, hogy folytassuk le a vitát (mikor etnicizálunk és mikor nem), és azt követően határozzuk meg a kétéves intézkedési tervet. Kérdésként vetette fel továbbá, hogy miért nincs benne a szociális földprogram az ÚMVP-ben. Véleménye szerint ugyanis a Leader programból gyakran kizárják a cigányokat.
· Zsigó Jenő – Magyarországi Roma Parlament – kérdésként vetette fel, hogy a megfogalmazott kritikai észrevételek, és konkrét javaslatok miért nincsenek benne az anyagban. Folyamatosan tettek javaslatokat, amelyek megvitatására nem került sor (pl.: ki a célcsoport, hogyan mutatható ki a romák részvétele a programokban?). Álláspontja szerint ez nem roma program, hanem hátrányos helyzetűek programja az ÚMFT-hez csatolva. A jogszabályi háttér okozza ezt, mert pl. nem nevezhető romának, akin látszik, hogy roma. A társadalom kirekesztheti a cigányokat, a Kormány azonban nem látja, nem akarja látni a cigányokat a jogszabályokon keresztül. Javasolta, hogy a kisebbségi önkormányzatok pénzügyi költségvetése kerüljön el a települési önkormányzattól, annak érdekében, hogy ne legyen függőségi viszony. Úgy véli, legfontosabb a célcsoport definiálása területenként. Mérhetővé kell tenni az etnikai jelleget is. Jól látható irányítási rendszer kell, csak így végrehajtható a program, például Roma Végrehajtó Hatóság. Érthetetlennek tartja, hogy az Országos Művészeti Központra, illetve a fiatal élsportolókra tervezett forrásösszegek miért olyan alapcsonyak.
· Kolompár Orbán – OCÖ – ismételten elmondta, hogy jobbító szándékkal kérnek még két hetet, ki kell egészíteni az anyagot.
· Dr. Szajbély Katalin – OBH – álláspontja szerint a társadalmi-gazdasági hátrány felszámolása csak szociális alapon meghatározható. Azt kell ellenőrizni, hogy hova jutnak el a támogatások. Azt kell kidolgozni, hogy a romák is hozzáférjenek a támogatásokhoz. Etnikai alapon csak a kultúra és a diszkrimináció területén lehet – illetve itt muszáj – romákra célozni. Támogatja a gondolkodási időt, ugyanis tényleg a civileknek kell szembenézni a társadalmi reakciókkal. 

· Kállai Katalin – OKM – elmondta a „Kultúra mindenkinek” célja, hogy bemenjenek a hátrányos helyzetűek is a múzeumokba. A tárca ennél többet nem tud vállalni.

· Zsigó Jenő – MRP – úgy véli, az egész program legkritikusabb része a kultúra. A kulturális autonómiát kellene értelmezni, ezek a források ezt nem biztosítják. Az ÚMFT-ből kellene biztosítani, ugyanis hazai forrás nincs.
· Berki Lajos – PHRALIPE – ugyancsak 2 hét időt kér. Elmondta, hogy számos program már Ózdon is működik (pl.: Biztos Kezdet, telep program, stb.). Kérdésként vetette fel, hogy minden program 2008. decemberéig indul, miért?

· Dr. Borovszky Tímea – OKM – elmondta, hogy amíg nincs meghatározva hogy roma/hátrányos helyzet, illetve egyes programokban csak hátrányos helyzetről beszélünk, addig nem lehet megmondani, mennyit kapnak a romák. 

· Csizmár Gábor – SZMM – a felvetésekre reagálva elmondta, hogy 

· A filozófiai vita lezárására a két hétben biztosan nem lesz lehetőség. 20 éve nem tudtuk megoldani, ezért most próbáljunk meg ettől függetlenedni.

· Nem biztos, hogy egy logika minden területen végigvihető. Ne „vagy-vagy”-ban gondolkozzunk. (ti. hátrányos/roma)

· Ez kötött műfaj. A RIÉP keretein belül meghatározott, 2 évre szóló integrációs stratégia, nemzetközi keretben folyik, és az OGY határozat is köti az irányokat. Ezért vannak olyan problémák, amik ebbe nem férnek bele.
· Fontos, hogy megvalósítható feladatokat fogalmazzunk meg. A felismert feladatok mindig összeegyeztetendők a lehetőségeinkkel. Ugyanakkor másik oldalról lehet olyat mondani, hogy valamely források keretéből mennyit szánunk ezen célokra.
· Intenzív szövegezésre van szükség – az érintett szaktárca és az illetékesek egyeztessenek. A fejezetek felelősei: OKM; SZMM, ÖTM; EÜM; OKM, IRM és SZMM

· Gyakran formai megoldásokat keresünk például Évtized Alap. Ha összerakjuk a pénzt, attól az még nem fog fialni. Attól, hogy új intézményt hozunk létre, még nem fogjuk megoldani a problémát. A nem célzottan romáknak adott források felhasználásának mérését, ellenőrzését közösen kell megoldani, együtt kell az indikátorokat kidolgozni.

· Rauh Edit – SZMM– elmondta, hogy az etnikai elv érvényesítése a kormányzati intézkedések témában a korábbi ígéreteknek megfelelően 2007. október 25-én kerül sor a szakmai tanácskozásra. A RIT rendkívüli ülésének időpontját pedig 2007 október 26-án 11 órára irányozza elő.
· Dr. Ürmös Andor – SZMM –a célcsoport meghatározás módszertani kérdései az OGY határozatban meghatározottak, és az esélyegyenlőségi szempontok is meghatározásra kerültek. Ebben van a vita. Az indikátorokat az OGY határozat  pontosan meghatározza, ezeken lehet továbbdolgozni, ebből kellene kiindulni. Felhívta a figyelmet arra, hogy ha nem fogadjuk el időben a Kormányhatározatot, 2008. január 1-vel nem tudjuk megkezdeni a végrehajtást. A határidőket illetően elmondta, hogy a megjelölt időpontok azt jelölik, hogy addig van ideje a tárcáknak előkészíteni a feladatokat, de ez nem jelenti, azt, hogy akkor indulnak.
· Kolompár Orbán – OCÖ – szakmai műhelyek létrehozását kezdeményezik, melyekben meghívják szaktárcákat is.

· Csizmár Gábor – SZMM – javasolta, hogy használjuk az OGY határozat indikátorait, és a tárcák költségvetését vegyék figyelembe, több pénz ugyanis nem lesz, de a felhasználásban van mozgástér.

Egyebek

· Petőházi Enikő -KÜM – „A roma kérdés megjelenítése az EU keretében” kérdésben megkezdték az egyeztetést, s várják az észrevételeket a kiküldött anyaggal kapcsolatosan. 
· Kolompár Orbán – OCÖ – jelezte, hogy a LEADER programban létrejövő konzorciumokból kizárják a roma szervezeteket, cigány kisebbségi önkormányzatokat.
· Hortobágyi Anna – FVM – konkrét esetekről kér tájékoztatást, csak így tudják kezelni a diszkriminációs eseteket.

· Kállai Katalin – OKM – javasolta, hogy a Rádió C támogatására a MACIKA költségvetéséből adjanak támogatást.

· Horváth Aladár – RPA – javasolta, hogy a Cserehát Programból hívja meg a RIT Márczis Mártát, illetve a „Nem mondunk le senkiről” zászlóshajó program vezetőjét. 
· Csizmár Gábor – SZMM - a felvetésre reagálva elmondta, hogy a következő rendkívüli ülést követően legyen egyeztetés a két programról. Előzetesen egyeztetni kell az NFÜ-vel, hogy döntés előtt mikor lesznek olyan fázisban, amikor alkalmasak a vitára.

Az ülés zárása
· Csizmár Gábor – SZMM – megköszönte a részvételt, s lezárta az ülést.
Budapest, 2007. október 10.
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